Hlavné namestie 1, 060 01 Kezmarok

V Kezmarku dna 20. 12. 2021
Cislo spisu 8/2021

Zapisnica
z0 zasadnutia MsZ konaného dia 14. 12. 2021

Pritomni: poslanci MsZ podl'a prezen¢nej listiny

PhDr. Mgr. Jan Ferencak, MBA — primator mesta
Ing. Jela Bednarova, prednostka tradu

JUDr. Mgr. Ondrej Teraj — hlavny kontrolor mesta
JUDr. Adela Bednéarové — veduca pravneho oddelenia
ostatni pritomni podl'a prezencnej listiny

Program:
1. Otvorenie
2. Schvilenie programu Mestského zastupitel'stva v KeZmarku a vol’ba navrhovej

10.
11.

komisie, volebnej komisie a urcenie overovatel’ov zapisnice a zapisovatel’ky

Sprava o plneni uzneseni prijatych Mestskym zastupitel’stvom v KeZmarku

Navrh plianu kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra mesta KeZmarok na obdobie
1. polroka 2022

Navrh na zmenu rozpocétu Mesta KeZmarok pre rok 2021

Navrh VZN mesta KeZmarok ¢. .../2021, kt. sa meni VZN mesta KeZmarok
¢ 11/2018 o financovani ZUS, MS a $kolskych zariadeni, kt. st zriadené na vizemi
mesta KeZmarok

Navrh VZN KeZmarok ¢&. ... /2021, kt. sa meni a dopiiia VZN mesta KeZmarok
¢. 2/2016 o nakladani s komunilnymi odpadmi a s drobnymi stavebnymi odpadmi
na uzemi mesta KeZmarok v zneni VZN mesta KeZmarok ¢. 12/2020

Navrh VZN mesta KeZmarok ¢. .../2021, kt. sa meni VZN mesta KeZmarok
¢.11/2019 o miestnych daniach

Navrh VZN mesta KeZmarok ¢. .../2021, kt. sa urcuje suma uhrady za socialnu
sluzbu, sposob jej urcenia a platenia thrady za poskytovanie socidlnej sluzby
v Zariadeni pre seniorov a Zariadeni opatrovatel’skej sluzby KeZmarok

Navrh VZN mesta KeZmarok ¢. .../2021 o poskytovani socialnych sluzieb

Navrh na schvalenie Zasad pridelovania najomnych bytov vo vlastnictve mesta
KeZmarok



12. Navrh VZN mesta KeZmarok ¢. .../2021, kt. sa rusi VZN Mesta Kezmarok ¢. 1/2013,
kt. sa upravuje najom bytov vo vlastnictve mesta KeZmarok v zneni VZN mesta
KeZmarok €. 6/2016

13. 1. Navrh na schvalenie Dodatku ¢. 13 k Zasadam hospodarenia s majetkom mesta
KeZmarok

13. 2. Navrh na schvilenie vy$ky vstupného na verejné korcul’ovanie

13. 3. Navrh na schvilenie vy$Sky niajomného reklamnych pléch na Zimnom Stadione
v KeZmarku

14. Stanovisko hlavného kontrolora mesta k navrhu Rozpoctu Mesta KeZmarok na rok
2022 s vyhPadom na roky 2023 — 2024

15. Navrh Rozpoétu Mesta Kezmarok na rok 2022 s vyhPadom na roky 2023 — 2024

16. Vysporiadanie vzt’ahov k nehnutel’nostiam

16.1Navrh na preniajom nebytovych priestorov — kancelarie a telocviéne v objekte
Mestskej Sportovej haly Vlada Janceka, Nizna brana 2250/19, 060 01 KeZmarok
a prenajom v areiali Futbalového Stadiéna F1, F2 aladovej plochy v objekte
Zimného S$tadiona, Trhoviste 1064/10, 060 01 KeZmarok pre: Mestsky Sportovy
klub KeZmarok, Trhoviste 748/2, 060 01 KeZmarok, ICO: 42083478

16.2Navrh na zruSenie uznesenia ¢. 136/2021 zo diia 28. 10. 2021 a navrh na prendjom
telocvi¢ne v objekte Mestskej Sportovej haly Vlada Janceka, NiZna brana 2250/19,
KeZmarok a prenajom atletickej drahy v areali Futbalového Stadiona F1, TrhoviSte

1857/2, Kezmarok pre: Skolu umeleckého priemyslu, Slavkovska 1040/19,
060 01 KeZmarok, ICO: 36155667

16.3Navrh na prenajom nebytového priestoru v objekte Polikliniky, Hviezdoslavova
253/27, 06001 Kezmarok pre MUDr. Annu Uhrovi, Tvaroznianska 6,
060 01 KeZmarok

16.4 Navrh na najom bytu ¢. 2, KoSicka 2466/5, KeZmarok, ¢. 4, LanSkrounska 2501/1,
KeZmarok,
& 5, Weilburska 2442/5, Kezmarok, & 6, Gen. Stefanika 1049/14, KeZmarok, ¢&. 9,
Kosicka 2485/11, Kezmarok, ¢. 14, Weilburska 2442/7, KeZmarok, ¢. 17,
Lanskrounska 2527/1C, Kezmarok, ¢. 30, Weilburska 2550/13, KeZmarok, ¢. 10,
Kosicka 2485/13, Kezmarok

16.5 Navrh na opakovany najom bytov

16.6 Navrh na udpravu podmienok prenijmu lesného majetku v k. u. Tatranska
Lomnica, Mlynceky, Strane pod Tatrami a KeZzmarok — Lesy mesta KeZmarok,
s.r.0., KeZmarské Zlaby 12030, 059 60 Vysoké Tatry

16.7 Navrh na prendjom casti pozemkov parc. ¢. KN-C 1663/2, KN-C 1782 a KN-C
3174, k.4. KeZmarok, pre stavbu ,,1/66 — 064 KeZmarok most*, za i¢elom zriadenia
provizérnych mostov cez rieku Poprad a docasnej obchadzky Kk provizéornym
mostom — Slovenska sprava ciest IVSC KoSice, Kasarenské namestie 4, KeZmarok

16.8 Navrh na zruSenie uznesenia ¢. 148/2021 zo dia 28.10.2021 a navrh na prenajom
casti pozemku pre stavbu ,,RekonStrukcia mosta cez rieku Poprad, ul. NiZna
brana“ - PreSovsky samospravny Kkraj v sprave Strednej odbornej Skoly,
1CO: 000159468



16.9 Navrh na zriadenie vecného bremena k. . KeZmarok — PreSovsky samospravny
kraj
16.10 Navrh na bezodplatny prevod nehnute’ného majetku- Velneg, s.r.o., NiZna brana
983/12, Kezmarok
17. Zmena Uzemného planu mesta KeZmarok — navrh na zadatie procesu zmien
18. Vzdanie sa funkcie riaditea a menovanie do funkcie riaditela prispevkovej
organizacie mesta KeZmarok Verejnoprospesné sluzby mesta KeZmarok
19. Navrh na vol’bu prisediacich Okresného sidu KeZmarok
20. Navrh na schvilenie planu zasadnuti Mestského zastupitel’stva v KeZmarku na
kalendarny rok 2022
21. Rozne
22. Interpelacie
23. Zaver

1. Otvorenie

Na uvod zasadnutia prezentovali poslanci MsZ svoju ucast’ na dneSnom rokovani. Nasledne
p. primator poziadal p. JUDr. Bednarovu o obozndmenie poslancov s rokovacim poriadkom on-
line rokovania.

JUDr. Bednarova pripomenula, Ze podl'a rokovacieho poriadku sa za pritomného na rokovani
zasadnutia povazuje osoba, ktora je pripojena prostrednictvom vybraného technologického
komunikacného zariadenia, a to vratane funkéného zvukového a obrazového pripojenia, ¢ize mali
by byt poslanci pripojeni zvukovo aj obrazovo. Co sa tyka hlasenia sa do rozpravy a uplatnenie si
faktickej poznamky, ked’ze maju 2 spdsoby, a to bez pouZzitia hlasovacieho systému a s pouzitim
hlasovacieho systému, atoto rokovanie sa uskutocni s pouzitim hlasovacieho systému, do
rozpravy a na fakticki pozndmku sa prihlasuje prostrednictvom aplikdcie, pozmenujici
a dopliujiici navrh sa prednesie v plnom zneni stym, Ze sa zaSle na e-mailova adresu
prednosta@kezmarok.sk a bude rozposlany vSetkym ostatnym poslancom, priméatorovi mesta,
hlavnému kontrolorovi a zucastnenym osobam. Proceduralny navrh je potrebné takisto predniest’
Gistne v plnom zneni. Co sa tyka hlasovania, to sa uskuto¢iuje priamo prostrednictvom aplikécie
v mobilnom telefone. Ked'Ze ide o online zasadnutie ma byt funkény obrazovy aj zvukovy
zdznam. Pritomnost’ poslanca je preukdzand tym, ze je funkcne pripojeny. Po vystupeni JUDr.
Bednarovej p. primator upozornil, Ze celé zasadnutie MsZ je nahravané a bude zverejnené podla
rokovacieho poriadku a zakona.

Nésledne privital pritomnych na 8. zasadnuti MsZ v tomto roku a 5. riadnom MsZ. Dané MsZ je
1-krat on-line z dévodu proti-epidemickych opatreni, aby sa zabezpecila bezpecnost’ poslancov aj
bezpecnost’ pracovnikov mesta. Na zaciatok oboznamil pritomnych s ¢innostou uradu a jeho
¢innostou.



Zasadnutia a rokovania

06. 12. 2021 — zasadnutie PSK on-line

23.11.2021 — 10. zasadnutie komisic ENVE v Bruseli on-line

01.—-02. 12. 2021 — 147. Plenéarne zasadnutie Europskeho vyboru regionov v Bruseli on-line
03. 11 2021 — zasadnutie Prezidia tinie miest Slovenska on-line

Podujatia

11. 11. 2021 — spomienka na ukoncenie 1. svetovej vojny - Deii Cervenych makov

12. 11. 2021 — otvorenie uéebni na ZS Grunschule v Kezmarku

12. 11. 2021 — otvorenie novej protipoZiarnej cesty na iiseku Mlynéeky — Kezmarské Zl'aby

17. 11. 2021 — Pietny akt kladenia vencov — spomienka na nezn1 revoluciu

06. 12. 2021 — slavnostné prestrihnutie pasky nového vlacika v MS Cintorinska KeZmarok

10. 12. 2021 — posvitenie zvonice diecéznym administratorom Spisskej diecézy Mons. Janom
Kubosom

28. 11. 2021 — zapalenie 1. sviece na adventnom kalendari

On-line stretnutia

05. 11. 2021 — Republikova rada

23. 11. 2021 — rokovanie Republikovej rady

30. 11. 2021 — sedenie s Ministerstvom zdravotnictva ku kategorizacia siete nemocnic
01.—-03.12. 2021 — schodza NR SR

2. Schvalenie programu Mestského zastupitel’stva v KeZmarku a vol’ba navrhovej
komisie, volebnej komisie a urcenie overovatelov zapisnice a zapisovatel’ky

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schvaluje program rokovania Mestského zastupitel’stva v KeZzmarku takto:

Program:

1. Otvorenie

2. Schvilenie programu Mestského zastupitel'stva v KeZmarku a vol’ba navrhovej
komisie, volebnej komisie a urcenie overovatel’ov zapisnice a zapisovatel’ky

3. Sprava o plneni uzneseni prijatych Mestskym zastupitel'stvom v KeZmarku

4. Navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora mesta KeZzmarok na obdobie 1.
polroka 2022

5. Navrh na zmenu rozpoctu Mesta KeZmarok pre rok 2021



6. Navrh VZN mesta KeZmarok ¢. .../2021, kt. sa meni VZN mesta KeZmarok
& 11/2018 o financovani ZUS, MS a Skolskych zariadeni, kt. su zriadené na uzemi
mesta KeZmarok

7. Navrh VZN KeZmarok ¢&. ... /2021, kt. sa meni a dopiiia VZN mesta KeZmarok
¢. 2/2016 o nakladani s komunalnymi odpadmi a s drobnymi stavebnymi odpadmi
na uzemi mesta KeZmarok v zneni VZN mesta KeZmarok ¢. 12/2020

8. Navrh VZN mesta KeZmarok ¢. .../2021, kt. sa meni VZN mesta KeZmarok
¢.11/2019 o miestnych daniach

9. Navrh VZN mesta KeZmarok ¢. .../2021, kt. sa urcuje suma thrady za socialnu
sluzbu, spoésob jej urcenia a platenia uhrady za poskytovanie socidlnej sluzby
v Zariadeni pre seniorov a Zariadeni opatrovatel’skej sluzby Kezmarok

10. Navrh VZN mesta KeZmarok ¢. .../2021 o poskytovani socialnych sluZieb

11. Navrh na schvailenie Zasad pridelovania najomnych bytov vo vlastnictve mesta
KeZmarok

12. Navrh VZN mesta KeZzmarok ¢. .../2021, kt. sa rusi VZN Mesta KeZmarok ¢. 1/2013,
kt. sa upravuje niajom bytov vo vlastnictve mesta KeZmarok v zneni VZN mesta
KeZmarok ¢. 6/2016

13. 1. Navrh na schvalenie Dodatku ¢. 13 k Zasadam hospodarenia s majetkom mesta
KeZmarok

14. 2. Navrh na schvalenie vySky vstupného na verejné korcéulovanie

14. 3. Navrh na schvalenie vySky najomného reklamnych ploch na Zimnom Stadione
v KeZmarku

14. Stanovisko hlavného kontroléra mesta k navrhu Rozpocétu Mestakik KeZmarok na
rok 2022 s vyhPadom na roky 2023 — 2024

15. Navrh Rozpoétu Mesta KeZmarok na rok 2022 s vyhPadom na roky 2023 — 2024

16. Vysporiadanie vzt’ahov k nehnutel’nostiam

16. 1. Navrh na prendjom nebytovych priestorov — kancelarie a telocvicne v objekte

Mestskej Sportovej haly Vlada Janceka, NiZna brana 2250/19, 060 01 KeZmarok

a prenajom v areali Futbalového Stadiona F1, F2 a ’'adovej plochy v objekte Zimného

Stadiona, Trhoviste 1064/10, 060 01 KeZmarok pre: Mestsky Sportovy klub KeZmarok,

Trhoviste 748/2, 060 01 Kezmarok, ICO: 42083478

16. 2. Navrh na zruSenie uznesenia €. 136/2021 zo dia 28. 10. 2021 a navrh na preniajom

telocvicne v objekte Mestskej Sportovej haly Vlada Janceka, Nizna brana 2250/19,

KeZmarok a prendjom atletickej drahy v areali Futbalového Stadiona F1, TrhoviSte

18572, KeZmarok pre: Skolu umeleckého priemyslu, Slavkovska 1040/19, 060 01

KeZmarok, ICO: 36155667

16. 3. Navrh na prenajom nebytového priestoru v objekte Polikliniky, Hviezdoslavova

253/27, 060 01 Kezmarok pre MUDr. Annu Uhrovu, Tvaroznianska 6, 060 01 KeZmarok

16. 4. Navrh na najom bytu ¢. 2, KoSicka 2466/5, KeZzmarok, €. 4, LanSkrounska 2501/1,

KeZmarok, & 5, Weilburska 2442/5, KeZmarok, & 6, Gen. Stefanika 1049/14, KeZmarok,

¢. 9, Kosicka 2485/11, Kezmarok, ¢. 14, Weilburska 2442/7, Kezmarok, ¢. 17,

LanSkrounska 2527/1C, Kezmarok, ¢. 30, Weilburska 2550/13, KeZmarok, ¢. 10,

KoSicka 2485/13, Kezmarok

16. 5. Navrh na opakovany najom bytov



16. 6. Navrh na upravu podmienok prenajmu lesného majetku v k. u. Tatranska

Lomnica, Mlynceky, Strane pod Tatrami a KeZmarok — Lesy mesta KeZmarok, s.r.o.,

KeZmarské ZPaby 12030, 059 60 Vysoké Tatry

16. 7. Navrh na prendjom d¢asti pozemkov parc. €. KN-C 1663/2, KN-C 1782

a KN-C 3174, k.4. KeZzmarok, pre stavbu ,,1/66 — 064 KeZmarok most®“, za tucelom

zriadenia provizornych mostov cez rieku Poprad a do¢asnej obchadzky k provizérnym

mostom — Slovenska sprava ciest IVSC KoSice, Kasarenské namestie 4, KeZmarok

16. 8. Navrh na zruSenie uznesenia ¢. 148/2021 zo dia 28.10.2021 a navrh na prenidjom

casti pozemku pre stavbu ,,Rekonstrukcia mosta cez rieku Poprad, ul. NiZna brana* -

PreSovsky samospravny kraj v sprave Strednej odbornej $koly, ICO: 000159468

16. 9. Navrh na zriadenie vecného bremena k. 4. KeZmarok — PreSovsky samospravny

kraj

16. 10. Navrh na bezodplatny prevod nehnuteného majetku- Velneg, s.r.o., NiZna

brana 983/12, Kezmarok

17. Zmena Uzemného plinu mesta KeZmarok — navrh na za¢atie procesu zmien

18. Vzdanie sa funkcie riaditela a menovanie do funkcie riaditel’a prispevkovej
organizacie mesta KeZzmarok Verejnoprospesné sluzby mesta KeZmarok

19. Navrh na vol’bu prisediacich Okresného siidu KeZzmarok

20. Navrh na schvalenie planu zasadnuti Mestského zastupitel’stva v KeZmarku na
kalendarny rok 2022

21. Réozne

22, Interpelacie

23. Zaver

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

voli donavrhovej komisie:
p. poslanca Andreja Zrelaka
p. poslanca Miroslava Perignatha

voli do volebnej komisie:

p- poslanca Jozefa Matiu za predsedu komisie

p. poslanca Jozefa Juhasza za €lena komisie

p. poslanca Cuboslava Kovalského za ¢lena komisie

berie na vedomie

- primatorom urcenych overovatel’ov zapisnice:
p. poslankyiu Eleonéru Levicku

p- poslanca Ondreja Jankuru



- primatorom urcent zapisovatel’ku
- p- Veroniku KlukoSovsku

za: 14, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Juhasz, Matia, Majorova Garstkova, Polak, Wagner, Maitner, Sabolova, Gantnerova,

Barathova, Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka
nehlasovala: Levicka

Prijaté uznesenia dostali ¢. 266/2021 a 267/2021

3. Sprava o plneni uzneseni prijatvych Mestskym zastupitel’stvom v KeZzmarku

p. Maitner
- podotkol, ze chcel vystupit’ s diskusnym prispevkom este ku schvalovaniu programu MsZ, kde

sa aj hlésil, no nebolo mu udelené slovo
- cheel navrhnuat stiahnut’ bod €. 7 Navrh VZN o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi
stavebnymi odpadmi

p. primdtor
- podotkol, Ze po skon¢eni daného bodu bude udelené p. Maitnerovi slovo, ak chce nieco doplnit’

alebo zrusit’ v programe

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku berie na vedomie spravu o plneni uzneseni prijatych
Mestskym zastupitel’stvom v KeZmarku ku diiu 1.12.2021, za kontrolované obdobie roka
2021 a predchadzajuce obdobia.

za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Juhéasz, Matia, Majorova Garstkovéa, Polak, Wagner, Levick4, Maitner, Sabolova, Gantnerova,
Barathova, Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 268/2021

p. Maitner
- chcel by dat’ ndvrh na zmenu programu MsZ, kde navrhuje stiahnut’ z rokovania bod €. 7 Navrh

VZN mesta Kezmarok o nakladani s komundlnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi

- navrh odovodnil tym, Ze v zmysle zékona o odpadoch je obec povinnd vo VZN upravit
podrobnosti o nakladani s biologicky rozlozitelnymi odpadmi (BRO) a biologicky rozlozitelnymi
komunélnymi odpadmi

- v pripade, ak takyto zber BRO z kuchyi nie je zavedeny, tak ma vo VZN uviest’ dovody, pre¢o
to tak nie je

- predlozeny navrh VZN neSpecifikuje podrobnosti o zbere BRO z kuchyn v individualnej
vystavbe v rodinnych domoch a takisto neobsahuje oddvodnenie preco zber tychto odpadov
nebol v meste zavedeny, a preto ho navrhuje stiahnut’, prepracovat’ a schvalovat’ na d’alSom MsZ

7



Hlasovanie za navrh p. Maitnera o stiahnuti bodu ¢. 7 z rokovania:
za: 4, proti: 7, zdrzali sa: 3

za: Zrel'ak, Majorova Garstkova, Maitner, Perignath

proti: Juhasz, Sabolova, Matia, Wagner, Levicka, Gurka, Kovalsky
zdrzali sa: Jankura, Barathova, Gantnerova

nehlasoval: Polak

Névrh nepresiel.

4. Navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora mesta Kezmarok na obdobie
1. polroka 2022

p. Polik
- pri navrhu planu kontrolnej ¢innosti navrhol doplnit’ kontrolu dodrziavania stavebného zakona

a zékona o spravnom konani na stavebnom urade
- je to teda pozmenujuci navrh

p. Bedndrova

- ozrejmila, ze vrokovacom poriadku je uvedené, Ze pozmetujici a dopliiujici ndvrh sa
prednesie v plnom zneni ustne a sicasne sa zaSle na adresu prednosta@kezmarok.sk, odkial’ bude
distribuovany d’alej, teda tieto 2 podmineky musia byt’ splnené

Hlasovanie za pozmenujuci navrh p. Poldka o doplnenie planu kontroly:

za: 10, proti: 2, zdrzali sa: 3

za: Zrel'ak, Barathova, Levicka, Majorova Garstkova, Maitner, Juhasz, Polak, Perignath, Jankura,
Kovalsky

proti: Gurka, Matia

zdrzali sa: Gantnerovd, Sabolova, Wagner

Navrh presiel.

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku schval uje plan kontrolnej cinnosti hlavného
kontrolora mesta KeZmarok na obdobie 1. polroka 2022 podlPa predloZeného navrhu
a v zmysle schvaleného pozmenujiuceho navrhu.

za: 14, proti: 0, zdrzal sa: 1

za: Juhasz, Majorova Garstkovda, Poldk, Wagner, Levickd, Maitner, Sabolova, Gantnerova,
Barathova, Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

zdrzal sa: Matia

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 269/2021



5. Navrh na zmenu rozpoc¢tu Mesta Kezmarok pre rok 2021

p. Polik

- podotkol, ze sa chcel prihlasit medzi prispevkami, o akosi v danej aplikacii nie je mozné

- dal navrh, aby toto MsZ streamovali on-line prostrednictvom youtube, pretoze verejnost’ by
mala mat’ pravo sledovat’ dané MsZ, tak ako to robi napr. VUC alebo mnohé iné mesta

- nasledne eSte poziadal o udelenie slova po skonceni daného bodu

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schvaluje

a) zmenu rozpoctu Mesta KeZmarok pre rok 2021 rozpoctovym opatrenim
€. 06/2021 podl’a predloZzeného navrhu;

b) zniZenie vecnosti a objemu finanénych prostriedkov z Rezervného fondu Mesta
KeZmarok v roku 2021 vo vyske 455 480 €
- Podprogram 15.1 Nemocnica — rekonStrukcia;

¢) vypustenie vecnosti a objemu finan¢nych prostriedkov z Rezervného fondu Mesta
KeZmarok v roku 2021 vo vyske 498 230 € na finan¢né krytie aktivity:

- Prvok 2.1.5 Cyklochodnik KeZmarok - Strane — Mlynéeky

- Prvok 3.4.3 Projekt "ZniZenie energetickej naro¢nosti administrativnej budovy
v KeZmarku"

- Prvok 3.4.3 RekonStrukcia elektrorozvodov archivu ul. Bastova

- Prvok 3.4.3 RekonStrukcia najomného byvania v objekte Dr. Alexandra 16

- Prvok 3.4.3 Projekt ,,Zavedenie smart technolégii v meste KeZmarok*

- Prvok 7.1.2 Projekt ,,Dobudovanie ziakladnej technickej infrastruktiary

- v KeZmarku*

- Prvok 7.1.3 Projekt ,,Vodozadriné opatrenia v meste KeZmarok*

- Prvok 10.4.5 Projekt ,,Rekonstrukcia Spolocensko-Sportového centra KeZmarok*

- Prvok 11.3.2 Projekt "ZlepSenie uirovne tech. a priestorového rieSenia mestskej
kniZnice"

- Prvok 12.1.2 Projekt ,,Revitalizacia a udrzba zelene - Revitalizacia vnitrobloku
Juh*

- Prvok 12.3  Detské ihriska - nakup prvkov na detské ihriska

- Prvok 13.9 Projekt ,,Rozvoj terénnych komunitnych a socidlnych sluzieb*

- Prvok 154 Projekt "Zlepsenie dopravnej a technickej vybavenosti regionu"

za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Juhasz, Matia, Majorova Garstkova, Poldk, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerova,

Barathova, Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 270/2021



p. primdtor
- opytal sa JUDr. Bednarovej ako je to schvalené v rokovacom poriadku a podotkol, ze
zasadnutie je plne nahrdvané a ob¢ania budu mat’ k nemu pristup

p. Bedndrovd
- ¢o sa tyka schvaleného rokovacieho poriadku, nie je to obsahom daného dodatku

- v zékone su na rokovanie takéhoto MsZ prisnejSie podmienky a to také, ze do 48-hodin od
ukoncenia takéhoto rokovania je povinnost zverejnit obrazovo-zvukovy zaznam, a tieto
prisnejSie podmienky sa tykaju aj zépisnice, je tam skratend lehota, kedy po skonceni rokovania
musi byt’ zdpisnica do 5 dni zverejnena na stranke mesta

p. primdtor
- zhrnul, Ze odpoved’ je jasna a bude to zverejnené v nezostrihanej podobe, tak ako teraz vsetci

rozpravaji
- 0 proceduralnom navrhu p. Polédka da hlasovat’
- opytal sa p. Skupinovej, ¢i je vobec technicky mozné teraz to on-line vysielat’

p. Skupinova
- zakon o ochrane osobnych udajou nedovol'uje takéto zasadnutie puStat’ on-line, kde su aj

osobné udaje
- ked’Ze nemaju technicky moznost’ vypipat’ Casti, kde st osobné idaje, nestreamuju on-line, ale
len zo zaznamu

p. Polik
- dodal , ze mnohé mesta aj VUC vysielaju on-line a nevidi v tom Ziaden problém

Hlasovanie za navrh p. Polaka vysielat' zasadnutie on-line:

za: 5, proti: 6, zdrzali sa: 2

za: Majorova Garstkové, Barathova, Maitner, Polak, Jankura

proti: Gurka, Kovalsky

zdrzali sa: Juhasz, Sabolova, Gantnerova, Matia, Levickd, Perignath
nehlasovali: Zrel'ak, Wagner

Névrh nepresiel.

6. Navrh VZN mesta KeZzmarok ¢. 5/2021, kt. sa meni VZN mesta Kezmarok ¢. 11/2018
o financovani ZUS, MS a $kolskvch zariadeni, kt. su zriadené na uzemi mesta KeZzmarok

p. Polak
- cheel by danou cestou vyjadrit’ pod’akovanie a podporu vediicemu oddelenia Skolstva aj celému

uradu, aj Skolskej komisii za dané VZN, nakolko je velmi dobré nastavené a nema k nemu
ziadne vyhrady

- podotkol, Ze NR SR schvalila zakon, kde sukromné a cirkevné zariadenia budi od buduceho
roka financované rovnakym dielom
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Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku sa uznieslo na VSeobecne zaviznom nariadeni mesta
KeZzmarok ¢. 5/2021, ktorym sa meni VSeobecné zavizné nariadenie mesta KeZmarok
¢. 11/2018 o financovani zakladnych umeleckych $kol, materskych $kol a Skolskych
zariadeni, ktoré su zriadené na tuzemi mesta KeZmarok v zneni VSeobecne zavizného
nariadenia ¢. 5/2019, VSeobecne zavdzného nariadenia mesta KeZmarok ¢. 14/2019,
VSeobecne zavizného nariadenia mesta KeZmarok ¢. 7/2020 a VSeobecne zavizného

nariadenia mesta Kezmarok ¢. 10/2020.

za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Juhéasz, Matia, Majorova Garstkovéa, Polak, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerova,
Barathova, Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 271/2021
7. Navrh VZN KeZmarok & 6/2021, kt. sa meni a dopitia VZN mesta KeZmarok &. 2/2016

o nakladani s komunalnymi odpadmi a s drobnymi stavebnvmi odpadmi na izemi mesta
KeZmarok v zneni VZN mesta Kezmarok ¢. 12/2020

p. primdtor
- podotkol, Ze bola ku VZN vznesend pripomienka, o ktorej hovorili a bolo na iu aj odpovedané
- poziadal p. Kelbelovi o vyhodnotenie predlozenych pripomienok k VZN

p. Kelbelova
- v zdkone stanovej lehote mesto obdfzalo pripomienku k navrhu VZN, ktorym sa meni a dopina

VZN o nakladani s komunalnymi odpadmi

- pripomienka bola prerokovand s VPS mesta KeZmarok ako organizaciou, ktora zabezpecuje
zber a likvidaciu komunalneho odpadu v meste KeZmarok

- nasledne bola vyhodnotena komisiou, pricom vyhodnotenie poslanci obdtZali

- vo vyhodnoteni pripomienky je podrobne rozvedené, ak by bolo pripomienke vyhovené, ¢o by
to prinieslo pre ob¢anov, aj pre VPS

- kazdopadne by to znamenalo navySenie poplatku pre obcanov o cca 20,- €

- pripomienke sa Ciasto¢ne vyhovelo, avtej Casti upravili navrh VZN, ktory bol doruceny
poslancom

- VZN nesupluje zakon a povinnosti uloZené na tseku odpadového hospodarstva sa uz vo VZN
neupravuju

- VZN upravuje len to, ¢o zakon neriesi

p. Maitner
- vyjadril sa k vyhodnoteniu pripomienky

- komisia, ktora ju vyhodnocovala, sa nezaoberala zdkonnymi povinnostami mesta Kezmarok
- zdkon jasne hovori, Ze obec je povinna robit’ zber komunalnych BRO z kuchyn
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- dané VZN takuto Cast neobsahuje, vobec nemda zmysel zaoberat’ sa finanénymi dopadmi,
nakol’ko zakon nepozna dévod nezaviest' zber kuchynskych odpadov na zaklade financnej
naroc¢nosti

- 0 svojej pripomienke navrhol text, ktory bol v platnosti uz od roku 2016, resp. mierne upraveny
vroku 2019, pricom podl'a daného nariadenia bolo mesto Kezmarok povinné postupovat,
a zjavne tak nepostupovalo

- vzmysle zdkona je obec povinnd vykondvat zber biologicky rozlozitelnych komundlnych
odpadov

- vo VZN je obec povinna spresnit’ podrobnosti o tomto zbere, resp. uviest’ dovody, pre¢o nebol
zavedeny

- dané dovody st zékonné, a nie¢o ako finan¢na narocnost’ zberu, medzi nimi nie je

- zdkonna povinnost’ je dand uz od 1.1.2021, pricom tam bolo aj nejaké prechodné obdobie, keby
obec nedokézala zabezpecit’ takyto zber k 1. naStartovali nejaky systém a boli povinné ho zacat’
realizovat’ od 1.7.

- sme v polro¢nom oneskoreni oproti zdkonnym poziadavkam, pricom nakladanie s odpadmi je
jedna zo zékladnych samospravnych funkcii

- mysli si, Ze v tomto bode mesto Kezmarok zlyhalo, a podl'a navrhu VZN je odhodlané zlyhavat’
dalej

- v zmysle legislativneho zakona o odpadoch zber resp. legislativa rozliSuje 2 druhy BRO

- jednym je BRO zo zahrad a druhym odpad z kuchyn

- vyhlaska k tomuto zakonu upresiiuje, ze Co sa tyka BRO zo zahrad, tento modze byt
kompostovany aj ob¢anmi v rodinnych domoch, ak im mesto poskytne kompostéri

- ¢o sa tyka BRO z kuchyil nemoéze byt kompostovany v rodinnych domoch, ale zo zdkona musi
byt spracovany d’alej alebo sa snim musi nakladat’ v rdmci bioplynovych stanic alebo
priemyselnych kompostarni

- cheel sa tejto diskusii vyhnuat’ nakol’ko nie je prijemna

- dané VZN je potrebné neschvalit, prepracovat, a nastavit systém zberu BRO tak, aby bol
v stlade so zdkonom, a prijat' nové VZN s néleZitost'ami podla zdkona

p. Polik
- musi sthlasit’ s p. Maitnerom, tiez ma na zdhrade kompostér, a vie kompostovat’ zdhradny

odpad, no nevie si predstavit ako bude kompostovat” kuchynsky odpad, a takisto si nevie
predstavit’, ako ho budi kompostovat’ majitelia rodinnych domov

- ¢o sa tyka bytov je situacia Ciastocne vyrieSena, no netusi ¢o s nim budu robit’ I'udia byvajici
v rodinnych domoch

p. Maitner
- zareagoval na p. Poldka, Ze presne to malo byt uvedené v navrhu VZN, Ze do BRO z kuchyn

patria zvysky z varenych jedal, kosti, mlieko a do BRO zo sadov, zéhrad patri trava, listy atd’.
- do odpadu, ktory sa da kompostovat, mézu ist' len odpady rastlinného pdvodu a odpady
zivoc¢iSneho poévodu musia ist’ do kuchynského odpadu, s ktorym sa naklada uplne inak
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p. Zrelak
- opytal sa na pripomienku p. Maitnera ajej vyhodnotenie, kde mesto nepriamo potvrdi

skuto¢nost’, Ze mu vznikna naklady na takyto zber

- chape to tak, ze dané VZN prenaSa zodpovednost’ na I'udi s tym, ze mesto tvrdi, Ze ak by mali
zabezpecit' vSetko o com hovori p. Maitner, vyslo by to okolo 450 000,- € ako naklad s tym, Ze
'udia by si to potom museli zaplatit’ v poplatku za komunélny odpad

- nie je to podla neho spravne hodit’ to na 'udi

- dané naklady budu vznikat’ aj tak, ak ma obec zo zdkona povinnost’ spracovat’ tento odpad,
a skor ¢i neskdr bude na stole otdzka, odkial’ na to vezmu peniaze, pricom dané VZN to neriesi

- opytal sa kde zmizni dané naklady a podotkol, ze mesto sa s tym bude musiet’ vysporiadat’,
napr. mozno odmenovanie pre tych, ktori separovany zber vykonavaju alebo nejaké iné ustupky,
ale ak kolega tvrdi, Ze mozno mozeme prijat’ nieco v rozpore so zakonom, tak pre neho je zlozité
za také nieco hlasovat’

p. Maitner
- podotkol, ze predkladatel’ alebo komisia vyhodnotili len naklady a vObec sa nezaoberala

usporami

- ak nebude dany odpad kompostovany spravnym spdsobom, a ak skon¢i na skladke odpadu,
budt dané néklady rast’, lebo cena za skladky bude vyrazne rast’

- nejde tu o peniaze, ale o Zivotné prostredie

- mesto Kezmarok ako Enviromesto 2019 by to malo mat’ ako svoju zakladnu prioritu, nakol'ko
skladky s kuchynskym odpadom st jednym najvacsich zdrojov sklenikovych efektov, preto prijal
Stat tuto stratégiu, aby sa s tym samospravy vysporiadali inak a treba dodat’, Ze tento zékon plati
uz roky

p. viceprimdtor

- ¢o vie, tak mnoho miest a obci v nadvdznosti na IBV sa momentélne vysporiadalo s nakladanim
kuchynskych odpadov takymto spdsobom

- poziadal predkladatel'a, aby jasne povedal, ¢i takato formulécia, Ze IBV bude kompostovat
s podporou mesta je proti zdkonna alebo nie je, pretoZe aj na malom ZMOS-e, aj na Tatranskej
odpadovej spoloc¢nosti, vSade kde téma nakladania s BRO rezonuje, ta vSade je tito moznost’
prijimand ako mozZnost’

p. Poldak
- reagoval, Ze s kompostovanim beZznym nebudi mat’ l'udia problém, niektoré obce dokonca

vSetkym IBV dévali kompostéri, myslim, Ze tak urobila obec Lubica
- je tu otazka ¢€o s kuchynskym odpadom a preto sa pripdja k otdzke p. Gurku

p. Maitner
- zopakoval, Zze v zmysle zakona nie je na zahradach mozné kompostovat’ kuchynsky odpad

- kompostovat’ je mozné biologicky odpad zo zahrad, ak obec poskytne ob¢anom kompostéri

- kuchynsky odpad musi byt zneSkodnovany v bioplnynovej stanici alebo v Specialnych
kompostarnach , kde je presne urceny technologicky postup

- nikto to nedokéze robit’ na svojich zdhradach
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- dana zédkonna povinnost’ je uz roky a zakon plati asi od roku 2015

- uz v minulom volebnom obdobi malo mesto pripravovat’ stratégiu ako sa adaptuje na tieto
zékonné poziadavky, ale mesto nedokazalo tento systém za niekol’ko rokov pripravit, a teraz sa
snazi previest’ povinnost’ na ob¢anov, €o sa vlastne ani neda a mesto doteraz spalo

- Co sa tyka projektov a finan¢nych ndkladov, skusenosti z inych Statov ukazuju, ze spravne
nakladanie s tymto BRO generuje tsporu, nakol'ko odpad nekonci na skladkach, ale je d’alej
spracovany a vyuziva sa napr. v polnohospodarstve a pod., tak ze dobre nastaveny systém by
mohol ob¢anom poplatky znizit’ a nie zvysit

- v minulosti tu bolo niekol’ko projektov na zakupenie kompostérov, techniky na zriad’ovanie
kompostarni, pricom nevie v akom stave je mesto Kezmarok, ¢i sa do tychto projektov zapajalo
alebo nie, ale ak nie, tak toto mala byt maximaélna priorita mesta, napifiat’ jednu zo svojich
zakladnych funkcii

- vbudtcnosti budi dané projekty dalej pokraovat, pricom S§tat pripravuje aj spdsob
financovania pre obce, ktoré s tym zacnu nakladat’” a budi vediet zdokladovat' urciti mieru
nakladania s kuchynskym odpadom, tak niektoré néklady budu refundované

- netreba ,,strkat’ hlavu do piesku®, pripravovat’ VZN, ktoré prenaSa zodpovednost’ na inych ale
hl'adat’ rieSenia a vazne sa tym zaoberat’ a uz teraz sme po deadline, uz teraz je neskoro

p. Perigndth
- pod’akoval sa za IBV a hnedé konvy, ktoré maju k dispozicii, nakol’ko sa v nich da zédhradny

odpad kompostovat’

- je pravda, Ze varené potraviny nedokdze kompostovat, nakolko sa to nedd v normalnom
procese skompostovat’ doma

- ak by sa aj dalo, ako to VZN hovori, neriesi VZN co s tym kompostom d’alej

- ak sa kompost aj doma vyrobi, niektori I'udia ho nemaji vel'mi kde vyuzit, a preto je rad, Ze
IBV poskytuje hnedé konvy

- nie kazdy vSak dokaze vyuzit' kompost, ktory si vyrobi doma, ¢o VZN takisto neriesi

p. Maitner
- ¢o sa tyka koniev na zdhradny odpad, je tam problém, Ze ak tam obcania hodia kuchynsky

odpad, je obec d’alej s tymto odpadom povinnd nakladat’ ako s kuchynskym odpadom a nemal by
uz ist’ do spracovania ako bezny kompost

p. Polik
- je rad, ze sa toho p. Perignath dotkol

- poziadal o odpoved’ ¢o sa s tym bude d’alej robit’, lebo naozaj nie je ten produkt pre kazdého
vyuzitelny

p. Kelbelova
- mesto sa uz niekol’ko rokov zaoberd rieSenim odpadového hospodarstva, resp. bioodpadom

- niekol’ko krat sa zapdajalo do projektov, a az posledny projekt na vybudovanie kompostarne bol
uspesny, ale predchddzala mu niekol’koro¢né snaha
- nemoze suhlasit’ s tym, ze sa ni¢ nedialo
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- ako nahle prisiel do platnosti zakon o rieSeni kuchynského odpadu, mesto sa danou otazkou
intenzivne zaoberalo, a aj zaviedlo zber kuchynského odpadu z bytovych domov

- na zaklade sktsenosti za rok likvidovania kuchynského odpadu, vzniklo riesenie navrhnut
a riesit’ kuchynsky odpad z rodinnych domov kompostovanim

- takto likviduju odpad vSetky okolité obce a mesta

- je pravda, ze je tam povinnost’ zo strany mesta zabezpecit’ kompostéry, no uz na tivod povedala,
ze to Co sa riesi v zakone, neries$ia vo VZN

- mesto sa uchadza o financné prostriedky z grantu na zaktipenie danych kompostérov

- ¢o sa tyka kuchynského odpadu je ho mozné kompostovat’, pretoze zdkon z hl'adiska hierarchie
nakladania s odpadom mé kompostovanie prioritné postavenie s akoukol'vek inou formou
likvidacie dopadu

- ¢o sa tyka otazky o poplatkoch uviedla, Ze podla zakona vSetky naklady, ktoré s spojené so
zberom, zvozom a likvidaciou komundlnych odpadov, by mali byt premietnuté do poplatkov
obcanov, tu teda nie je otazka, ¢i 4no alebo nie, je to jednoducho tak

- zhrnula, Ze pri hodnoteni danej situacie a pri hladani moznosti na zaklade skusenosti
s kuchynskym odpadom, v zdujme toho ¢o im ukladé legislativa, navrhli tento sposob

- ak aj poslanci nezahlasuji za dané VZN, treba si uvedomit’, ze je potrebné zabezpecit’ vsetko to
¢o je v ekonomickej bilancii

- poziadala zamysliet’ sa aj nad tym, kol'ko toho kuchynského odpadu naozaj je, a ako ho doteraz
likvidovali, pretoze aj keby tam bolo len pol litra odpadu, VPS ho musi vyviest’ a eSte aj musi ho
spracovat’ podl'a zakonnych poziadaviek, t.z. Ze dom musi mat’ dve 110 1 nadoby na vymenu,
kvoli hygienickym podmienkam

- pri zavadzani kompostovania sa uvazovalo, Zze kompost ktory vznikne sa vyuzije na pozemku
rodinného domu

- zhrnula, Ze vSetky obce a mesta to riesili tymto sposobom, pri€om je to v sulade so zdkonom

- je moZnost’ kompostovania na pozemku u rodinnych domoch, nehovori o kuchynskom odpade
z prevadzok, kde je na likvidaciu potrebny Specialny rezim

- treba si uvedomit’, ¢o vSetko je potrebné zabezpecit, pricom su to nemalé financné prostriedky
ale aj potreba persondlu a mechanizacie

- druha vec je, Ze zakon to uklad4 premietnut’ do poplatkov ob¢anov

- zaoberali sa tym podrobne, hl'adali rieSenie, a je len na poslancoch ako rozhodnu

p. primdtor
- podotkol, Ze boli zavedené hnedé nadoby na BRO zo zahrad, ktoré maju vSetky rodinné domy

- mesto KeZzmarok sa d’alej prihlasilo do vyziev na kompostaren, ktora bude mat moZnost’
likvidécie nielen BRO ale aj BRKO — kuchynského odpadu, teda je tam aj tato technoldgia

- kompostareii mala byt odovzdand uZ teraz na jeseil, no z dovodu dlhého vyhodnocovania na
ministerstve ZP sa termin posunul a stavba bude odovzdana v ramci 1. polroku

- vSetky sidliska dostali nadoby na BRKO, mesto si plni svoju povinnost’, lebo tie su zavazné,
a stoji to mesto v 1. polroku viac ako 60 000,- €

- v NR SR predkladal pozmeiiujici navrh zakona, kde ziadal odlozit’ danti povinnost’ o rok, kde
v8ak p. minister Budaj bol neoblomny

- podotkol, ze je len par spolocnosti, ktoré to vedia likvidovat’

- bioplynky maju svojich dodavatel'ov a nestihaju likvidovat’ dany odpad
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- nie je moznost’, aby si mesto postavilo vlastnll bioplynku a vedelo dany odpad likvidovat’

- nie je to také jednoduché ako to vyzera

- mesto musi preniest’ tieto ndklady na obCana anavrh, ktory predniesol p. Maitner bol
vyhodnoteny, Ze to bude o 20,- € viac

- mesta vyberaju priemerne 30,- € na ob¢ana, €o sa tyka odpadu, a toto bude znamenat’ navysenie
zhruba o takato sumu

- podotkol, ze skladky sa zatvaraju a musi sa to vozit’ inam

- v kone¢nom doésledku si to zaplati ob¢an sam

- snazia sa z toho nejako vyjst, pretoze je zastancom toho, aby neprenasali vSetko na ob¢ana

- podotkol, Ze sa zapojili do projektu na Envirofonde, kde Ziadaju o kompostéry do kazdej
domaécnosti, pricom obcania si budu musiet’ odpad kompostovat samy, ak nechcu platit’ zvySené
naklady

- vSetok odpad budu vediet’ kompostovat’ v ramci kompostarne

- znovu zopakoval, Ze sa prihlésili do vyzvy Envirofondu o kompostéry

- celé zdrzanie nastalo, pretoze vyhodnocovanie trvalo strasne dlho

- bude zasadne proti, aby to preniesli na ob¢ana, aby dostali nadoby do kazdého domu, aby sa
kuchynsky odpad triedil a vyvazal

- v rodinnych domoch si budi musiet’ I'udia zvyknut, Ze si budi musiet BRKO kompostovat’
sami

- budt sa snazit, aby ob¢ania na tento systém nedoplacali

- ich tendenciou je dany odpad netvorit’ a nie ho tvorit’

- podotkol, Ze mesto separuje viac ako 50 % odpadu a patri medzi lepSie mesta

- zékony v NR SR neboli prijaté dobre, mali byt prijaté inak, nakolko nikto neprihliadal na
obc¢anov ani mesta

- odmieta, aby obcania platili za odpad o 20,- € viac

- vysporiadaju sa s tym, pri¢om st v sulade so zakonom

p. Polik
- poziadal primatora dodrZiavat’ rokovaci poriadok

- ¢o sa tyka faktickej poznadmky treba prijatt VZN, no nie za podmienok, kde je vela veci
nejasnych
- stoji si za tym, aby sa to stiahlo, prepracovalo na komisiach, a nasledne i$lo do MsZ

p. Maitner
- poznamenal, Ze to nie je v silade so zdkonom a staci si precitat’ vyhlasku k zékonu o odpadoch

¢. 371/2015, ktord jasne hovori v § 14, bod 8 ako sa naklada s odpadom so zahrad, ktory je
mozno kompostovat’” v kompostéroch v zahradach a ako sa naklada s kuchynskym odpadom,
ktory obec mdzelen zvazat’

p. Zrel'ak
- zareagoval, ze mu v dévodovej sprave chyba stanovisko komisie

- zaujima ho, kto to odobril v ramci komisie, nakol’ko ide o zlozita tému
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p. Kelbelovd
- podotkla, Ze nevie, ktort presne mysli komisiu, ¢i tu ¢o vyhodnocovala pripomienku

p. Zrel’ak
- podotkol, ze myslel komisie zriadené pre MsZ

p. Kelbelovd
- navrh bol zverejneny, ktokol'vek mal moznost’ zniest’ pripomienky v zakonnej lehote

p. primdtor
- VZN bolo dané na postudenie vSetkym obanom, boli dané pripomienky, aj ich vyhodnotenie

a vSetci ob¢ania sa k tomu mohli vyjadrit’

- nie je to l'ahkd téma ani pre mesto Kezmarok, ani pre nikoho, ako sa s tym vysporiadat’

- rieSia to v kazdej samosprave a vSetci sa s tym snazia vysporiadat’

- ti, ktori nebudu vediet’ likvidovat’ dané BRKO, nevie si predstavit’ aké peniaze ich to bude stat,
aby si to vyvazali

- v ramci kompostarne sa ndm hlasia starostovia okresu, ktory by to radi vozili prave k nam

- nasa kapacita by sa tym vyblokovala, priCom prioritou je vSak mesto Kezmarok

p. Poldk
- zaujimalo ho preco to nebolo prerokované v Ziadnej komisii MsZ, a ak nahodou bolo, preco nie

je stanovisko v materiali
- poziadal primatora, Ze bud’ nech sa prihlasi do diskusie alebo nech necha diskutovat’
predkladatel'a materialu

p. primdtor
- zhrnul, Ze to bolo vyvesené na tabuli a kaZzdy oban mesta sa mohol k tomu vyjadrit’

- je to téma, ktorej sa moze zhostit’ kazda komisia a poslanec

p. Maitner
- v zmysle rokovacieho poriadku alebo Statatu mesta kazdy material, ktory ide do MsZ by mal

obsahovat’ a mal byt’ prerokovany prislusnou komisiou
- stale nemaju odpoved’ preco to nebolo prerokované komisiou

p. Kelbelovd
- prerokovanie materidlu z hl'adiska kompetencii prislucha komisii vystavby

- nebolo to v nej prerokované

- rieSenie odpadového hospodarstva bolo prerokované uz niekol’kokrat v minulosti

- v kone¢nom dosledku aj ¢lenovia komisie a vSetci maji mozZnost’ sa s materidlom oboznamit’
a vzniest’ pripomienky

- podotkla, ze aj vzhl'adom na obdobie aké momentalne je, je problém so zasadnutim komisie,
pricom bolo potrebné material predlozit’ aj vzhl'adom na kratkost’ casu
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p. Polik
- na margo situacie podotkol, Ze vSetky komisie zasadali normalne vo fyzickej pritomnosti

- obhajobu typu, ze vzhl'adom na epidemiologicku situaciu to nebolo mozné prerokovat
v komisii, neakceptuje

p. Matia
- podotkol, ze program urcuje predseda komisie

- kazdy predseda komisie mal k nahliadnutiu dané¢ VZN, ked’ viselo 15 dni

- mysli si, ze kazdy predseda komisie, ak by chceel, tak mohol zvolat’ komisiu k danej téme

- mysli si, ze ak md otom vedomost nejaky poslanec alebo ¢len komisie, moze poziadat’
predsedu komisie, aby zvolal zasadnutie, dal to do riadneho programu a komisia o tom
komunikovala

- dodal, Ze komisie su poradnym orgdnom MsZ a nie Mestského uradu

p. Maitner
- nerozumie danej argumentécii, Zze ako predseda komisie vystavby, kde to patri, to nedal do

programu rokovania komisie a teraz to akoby daval za vinu ostatnym poslancom, ze nevynalozili
nejaku aktivitu

p. Jankura
- ozrejmil ako predseda komisie vystavby, Ze komisiu ani nemali

- volal niekol’kokrat s p. Stubfiom, no nevedeli sa dohodnit’ na termine tak, aby sa stretla vacsina
¢lenov komisie a tak komisiu nemali, a teda to ani na komisii prerokovat’ nemohli
- mohla to prerokovat ktorakol'vek komisia, napr. aj komisia financii

p. viceprimdtor

- suhlasi s tym, Ze komisia nema zo zdkona povinnost’ zasadat’, a ak sa nevie zist’, resp. sa jej to
nepodari, nemysli si, Ze je vhodné predznamendvat’ tu teraz nejaké pochybenia, pretoZze sa mohlo
stat’ hocico

- dal do povedomia, Ze poslanci MsZ s povinni zasadat’ a rozhodovat’, priCom s organom
verejnej moci

- ak komisia nemohla zasadat’, nema dovod odmietat’ material len preto, ze nepresiel komisiou

- za 15 dni sa mohli poradit’ s mnohymi odbornikmi, a nie to podmienovat nejakym poradnym
organom, ktory sa zhodou okolnosti nevedel zist’

p. Matia
- podotkol, ze p. Maitner sa zcastiiuje viacerych komisii, no nestretol sa s tym, Ze by inicioval

nejaké poznatky pre komisiu
- zopakoval, Ze komisie su poradnym orgndnom MsZ a nie Mestského uradu

p. Maitner

- sthlasi, Ze sa zucastiuje viacerych komisii

- odmieta, aby mu niekto daval za vinu, ze to nezachytil alebo neinicioval nejaké rokovanie
komisie k tomuto
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p. Wagner
- opytal sa, ¢i presli k nejakému inému bodu, pretoze rokovali o odpadoch a teraz rozpravaji

o rokovani v komisiach
- poziadal, aby sa vratili k bodu o ktorom rokuju

p. primdtor
- vyzval poslancov, aby sa vratili k prerokovanému materialu

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku sa uznieslo na VSeobecne zaviznom nariadeni mesta
KeZmarok ¢ 6/2021, ktorym sa meni a dopiiia VSeobecne zAvizné nariadenie mesta
Kezmarok ¢. 2/2016 o nakladani s komunalnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi
odpadmi na zemi mesta zmenené a doplnené VSeobecné zaviznym nariadenim mesta
Kezmarok ¢. 12/2020 o nakladani s komunalnymi odpadmi a s drobnymi stavebnymi odpadmi
na tuzemi mesta KezZzmarok, podla predlozeného navrhu

za: 9, proti: 1, zdrzal sa: 5

za: Levicka, Gantnerovd, Juhasz, Matia, Gurka, Sabolova, Jankura, Wagner, Kovalsky
proti: Maitner

zdrzali sa: Zrel'ak, Barathova, Majorova Garstkova, Polék, Perignath

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 272/2021

8. Navrh VZN mesta KeZzmarok €. 7/2021, kt. sa meni VZN mesta KeZzmarok ¢. 11/2019
o miestnych daniach

p. primdtor
- podotkol, Ze ked’Ze situacia €o sa tyka prevadzok v meste KeZmarok nie je dobrd, dané VZN

pojednava o tom, Ze za letné terasy, propagaciu prevadzok, nebudu vyberat poplatky, aby tak
pomohli podnikatel'om preklentit’ toto t'azké obdobie
- zhrnul, Ze je to vyznamna pomoc mesta pre miestnych podnikatel’'ov

p. Gantnerovd
- zdoraznila, ze takyto pristup mesta a MsZ ku podnikatel'skym subjektom, ktori st najviac
postihnuti, je naozaj ukdzkovy a chce sa za to pod’akovat’

- pevne veri, ze aj v tychto tazkych dobach preziju tuto situdciu a budu vediet' d’alej poskytovat’
kvalitné sluzby nielen pre ob¢anov, ale aj pre navstevnikov

- na margo predchddzajucej diskusie podotkla, ze ani jej komisia nezasadala, ale napriek tomu
takéto predkladané navrhy podporuji a stt ndpomocni pri ich rieSeni

p. Polik
- vyjadril podporu danému VZN, pricom v minulosti takyto navrh tiez predkladali s kolegami,

a poziadal ostatnych kolegov, aby za dany navrh zahlasovali
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Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
sa uznasa

na Vseobecne zaviznom nariadeni Mesta KeZmarok ¢. 7/2021, ktorym sa meni VSeobecne
zavizné nariadenie mesta KeZzmarok ¢. 11/2019 o miestnych daniach v zneni VSeobecne
zavizného nariadenia mesta KeZmarok ¢. 3/2020 a VSeobecne zavizného nariadenia mesta
KeZmarok ¢. 2/2021.

za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Juhéasz, Matia, Majorova Garstkovéa, Polak, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerova,
Barathova, Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 273/2021

9. Navrh VZN mesta KeZmarok ¢. 8 /2021, kt. sa uruje suma uhrady za socialnu sluzbu,
sposob jej urcéenia a platenia ihrady za poskvtovanie socialnej sluzby v Zariadeni pre
seniorov a Zariadeni opatrovatel’skej sluzby Kezmarok

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
sa uznieslo

na VSeobecne ziavdznom nariadeni mesta KeZmarok ¢. 8/2021, ktorym sa urcuje suma
uhrady za socialnu sluzbu, sposob jej urcenia a platenia iihrady za poskytovanie socialnej
sluzby v Zariadeni pre seniorov a Zariadeni opatrovatel’skej sluzby KeZmarok.

za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Juhész, Matia, Majorova Garstkovéa, Polak, Wagner, Levick4, Maitner, Sabolova, Gantnerova,

Barathova, Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 274/2021

10. Navrh VZN mesta Kezmarok ¢. 9/2021 o poskytovani socialnych sluzieb

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
sa uznieslo

na VSeobecne zaviznom nariadeni ¢. 9/2021 o poskytovani socialnych sluzieb.

za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Juhéasz, Matia, Majorova Garstkovéa, Polak, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerova,
Barathova, Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 275/2021
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11. Navrh na schvalenie Zasad pridel’ovania najomnvch bytov vo vlastnictve mesta
KeZmarok

p. Matia
- pod’akoval poslancom MsZ, Ze sa danou témou zaoberali, €o je aj vysledkom daného navrhu

- zasadala aj komisia bytova, ktord odporucila navrh poslaneckého zboru
- mysli si, ze zésady su dobré a prospesné aj pre rozhodovanie komisie a MsZ

p. Polik
- suhlasil s p. Matiom, ze druhé pracovné stretnutie poslancov bolo vel'mi plodné

- dohodli sa ako poslanci aj s pravnym oddelenim na r6znych kompromisoch, ktoré v mnohych
pripadoch umoznia I'ahsi pristup k bytom, tieZ umoznia vacSej skupine I'udi podat’ ziadost’

- odporucacia kompetencia komisie je tam tiez zachovana

- pod’akoval 5-tim poslancom pritomnym na tomto zasadnuti, aj Mestskému tradu, pravnemu
oddeleniu za odobrenie daného névrhu

p. Maitner
- tiez pod’akoval za tieto zasady aj p. kontrolérovi

p. primdtor
- pod’akoval za vytvorenie zasad vSetkym a aj p. Matiovi, ze to zobral do svojich ruk

p. Levickad
- podotkla, Ze pri predchadzajicom hlasovani hlasovala za, no nezapocitalo ju to

- pod’akovala za vytvorenie zésad pridel'ovania bytov, Ze ich prava nevysla navnivoc

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

urcéuije

Zasady pridelovania najomnych bytov podla predloZeného navrhu.

za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Juhasz, Matia, Majorova Garstkova, Poldk, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerova,

Barathova, Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 276/2021

p. Polik
- podotkol, ze ma pripomienku k sposobu hlasovania

- ked’ sa tato situicia stala na MsZ, Ze p. Barathova okamzite zdvihla ruku a ozrejmila ako
hlasovala, jej hlas nebol zapoclitany, ateraz pri p. Levickej bol, ¢im vytvara p. primator
nebezpecny precedens
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12. Navrh VZN mesta Kezmarok ¢. 10/2021, kt. sa ru$i VZN Mesta KezZmarok ¢. 1/2013,
kt. sa upravuje najom bytov vo vlastnictve mesta Kezmarok v zneni VZN mesta KeZzmarok
¢. 6/2016

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
sa uznaSa

na VSeobecne zaviznom nariadeni Mesta KeZmarok ¢. 10/2021, ktorym sa rusi VZN Mesta
KeZmarok ¢. 1/2013, ktorym sa upravuje najom bytov vo vlastnictve mesta KeZmarok
v zneni VSeobecne zavizného nariadenia mesta KeZmarok ¢. 6/2016.

za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Juhész, Matia, Majorova Garstkovéa, Polak, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerova,
Barathova, Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 277/2021

p. primdtor
- na margo p. Poldka podotkol, Ze p. Barathova hlasovala, vyjadrila svoj nazor hlasovanim, ktory

po hlasovani zmenila, pri¢om p. Levicka nehlasovala z technickych dovodov

- nefungovalo jej zariadenia, a nasledne dvihla ruku, a vyjadrila svoj nazor a preto ho zapocital,
no nemenila svoj ndzor po hlasovani, v tom je ten zdsadny rozdiel

- poziadal ostatnych, Ze ak d6jde ku zlyhaniu zariadenia pri hlasovani, nech sa potom prihlasia

13. 1. Navrh na schvalenie Dodatku ¢. 13 k Ziasadam hospodarenia s majetkom mesta
Kezmarok

13.2. Navrh na schvailenie vv§ky vstupného na verejné korculovanie

13. 3 Navrh na schvalenie vv§ky najomného reklamnych ploch na Zimnom S$tadione
v Kezmarku

p. Jankura
- je mu I'ito, Ze sa 1da takto navySovat’ ceny za ndjmy Sportoviskd, ked’ze v budiacom roku budia

Eurépskym mestom Sportu

- vSetky Sportové kluby maju uz dnes financné problémy a tymto narastom nevie ¢i chcu v meste
zlikvidovat’ Sport alebo chct byt mestom Sportu

- v minulom roku schval'ovali jednotlivé ndjmy pre Sportoviskd, kde mali kluby zl'avu 30 % pri
urc¢itom pocte hodin objednanych na zimnom Stadidne ¢i futbalovom ihrisku

- vtomto navrhu je zlava len pri vyuZivani futbalovych ihrisk a haly Vlada Janceka, ale pri
vyuzivani zimného Stadionu zl'avu tplne vynechali

- zarazila ho cena najmu l'adovej plochy na 1,5 hod., kde ju navySuju na 225,- €
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- podotkol, ze sikromnymi partiami je uz teraz zimny Stadidon vyuzivany malo pri cene 160,- €
za 90 min. a navySenim na 225,- € za 90 min. bude I'adova plocha tymito partiami vyuzivana este
menej

- prekvapilo ho platenie nagjmu za prenajom Satni, kde pri zimnom Stadidne sa mu sumy zdaji
vysoké a nezmyselné

- nebude za to urcite hlasovat’

- podotkol, ze v tejto covidovej situacii odchadza od klubov mnoho sponzorov, a nevie kde na
toto navySenie vezmu kluby prostriedky

p. viceprimdtor

- vo vézbe na tvorbu tychto zasad bola napocitana potreba aj pre jednotlivé kluby proporcne
- v navrhu rozpoctu na rok 2022 st pre hokejové kluby navysené sadzby dotacii uréenych na
prendjom l'adovej plochy

p. primdtor

- bol to navrh VPS z dovodu udrzania Sportovisk a prefinancovanie ¢innosti

- celé zvysenie je zohl'adnené vo zvySenych finan¢nych prispevkoch aj pre A-Cko, aj pre samotné
mladeznicke kluby v nédvrhu rozpoctu

- zhrnul, Ze prevadzkovatel’ im garantoval, Ze tam mé prebytok zadujemcov v danom cCase a dostal
ulohu zohl'adnit’ to v nadvdznosti aj na okolité Stadiony

- je to skor prenesenie ndrokov na tych, ktori chctl v top Case dané Sportovisko vyuzivat

- ak nazor spravcu nebol spravny, vedia sa k tomu vratit

- on im garantuje, Ze takto postaveneé je to spravne

p. Polak

- podotkol, Ze si to na komisii financnej nevSimol, Ze sa vypustaju zlavy pri niektorych
Sportoviskach

- opytal sa, ako by mal vyzerat’ pozmenujuci navrh, ¢i staci napisat’ Ze schval'uju zlavy tak ako
boli v pdvodnom texte alebo to podrobne rozpisat’

p. Jankura

- chcel sa opytat’ to ist¢ ¢o p. Polak, ak by chcel dat’” pozmenujuci navrh, aby pri vyuZivani
Stadiona pri objednani 10 hodin bola ta 30 % zl'ava, tak ako v minulosti

- z akého dovodu sa to vyhodilo, preco to tam nie je

p. viceprimdtor

- podotkol, Ze I'ad sa nevyuzival, nakol'ko zl'ava bola vyrazne vysoka

- oplatilo sa niekomu 5-krét objednat’ I'ad, a bolo to lacnejsie, ako by si ho zaplatil 4-krat v plnej
cene

- vSetky podporované kluby v danom pripade budi mat’ kompenzaciu navysSenim prispevku
- ¢o sa tyka komeréného sektora, ktory to vyuziva, su to ceny porovnatelné s okolitymi zimnym
Stadionmi
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p. Polik
- predniesol pozmenujaci navrh, v zneni, ze dodatok ¢. 13 Zasad hospodarenia s majetkom mesta

Kezmarok v zneni dodatkov €. 1-12, vypusta sabod ¢. 1 abod ¢. 3

- poziadal o prestavku na naformulovanie navrhu, nakolko chce, aby zl'avy ostali v zasadach
zachované, tak ako su v zasadach doteraz

Hlasovanie za pozmenujuci navrh p. Poldka:

za: 3, proti: 4, zdrzali sa: 6

za: Barathova, Polak, Jankura

proti: Gantnerova, Juhasz, Gurka, Kovalsky

zdrzali sa: Zrel'a, Majorova Garstkova, Matia, Sabolova, Perignath, Wagner

nehlasovali: Levicka, Maitner

Navrh nepresiel.

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

schval ujeDodatok ¢. 13 k Zasadam hospodarenia s majetkom mesta KeZmarok v zneni
Dodatkov €. 1-12

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

schvaluje

vstupné na verejné korculovanie vo vyske:

diet’a do 12 rokov vratane zdarma

doprovod diet’at’a do 12 rokov bez korculi — 1 osoba zdarma

osoba s trvalym pobytom
na uzemi mesta KeZzmarok alebo drzitel’ mestskej karty 0,50 eur/osoba/vstup

osoba s trvalym pobytom mimo uzemia

mesta KeZmarok 2,50 eur/vstup/osoba mesta KeZmarok
Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

schvaluje

najomné pre reklamné plochy na zimnom §tadione v KeZmarku vo vyske:
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reklamna plocha na mantinely 50,00 eur/m2 /mesiac
reklamna plocha na Padovej ploche 70,00 eur/m2 /mesiac.

za: 10, proti: 1, zdrzali sa: 2

za: Juhasz, Matia, Wagner, Sabolova, Gantnerova, Barathova, Perignath, Kovalsky, Zrelak,
Gurka

proti: Jankura

zdrzali sa: Majorova Garstkova, Polak

nehlasovali: Maitner, Levicka

Prijaté uznesenia dostali ¢. 278/2021, 279/2021 a 280/2021

14. Stanovisko hlavného kontrolora mesta k navrhu Rozpocétu Mesta KeZmarok na rok
2022 s vvhP’adom na roky 2023 — 2024

p. Teraj
- informoval o predlozenom materiali

p. Polik
- nesthlasi s p. kontrolérom a to v Casti, kde hovori, Ze nédvrh rozpoctu obsahuje predpokladany

objem podielu na daniach v sprave Statu podl'a zakona €. 564/2004 v platnom zneni

- podotkol, Ze na toto upozornil aj na komisii financii, a bude mat’ k tomu prispevok aj pri
rozpocte

- samotn¢ nariadenie vlady ¢. 668/2004 urcuje predpokladany vynos prijmu dane fyzickych osob,
ten mestu Kezmarok prisudzuje 8 300 000,- €

- v navrhu rozpoctu je uvedena sumu 8 400 000,- €, ¢iZe je tu nesulad a porusSenie nariadenia
668/2004

- tym padom nemoZzu rozpocet takto schvalit, pretoze im tam utekd 100 000,- € a rozpocet nie je
vyrovnany ale deficitny

p. Teraj
- pri pisany svojho stanovisko vychadzal z materialov, ktoré mu boli dané

- neposudzoval konkrétne Cisla v ramci jednotlivych poloziek, ale posudzoval, ¢i je rozpocet
zostaveny v zmysle zakona

- vpripade, ak bude vys$si alebo niz§i vyber dani, moéZu to zohladnit' a zapracovat do
navrhovaného rozpoctu mesta
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Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku berie na vedomie Stanovisko hlavného
kontroléra k navrhu rozpoctu mesta Kezmarok na rok 2022 s vyhP’adom na roky 2023 —
2024.

za: 12, proti: 0, zdrzali sa: 3

za: Juhasz, Matia, Majorova Garstkova, Wagner, Levickd, Sabolova, Gantnerova, Barathova,
Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Gurka

zdrzali sa: Polak, Jankura, Maitner,

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 281/2021

15. Navrh Rozpocétu Mesta Kezmarok na rok 2022 s vvhl’adom na roky 2023 — 2024

p. Poldk
- poziadal o odpoved’ ako sa mesto ide vysporiadat’ so schodkom 100 000,- €

- opytal sa na svoju pripomienku z komisie, ako sa mesto vysporiadalo s tym, Ze schvalili VZN,
kde sa pocita s koeficientom 94, na Slovensku je koeficient 98, ¢o bude znamenat’ v budicnosti
dofinancovanie skolstva o zhruba 170 000,- €

- vo vydavkovej €asti maji schvalené peniaze na rekonstrukciu chodnikov a ciest, no nie je tam
uvedené o ktoré ide

- cheel by potvrdit’ informaciu ohl'adom rozsirenia kamerového systému

p. Maitner

- na komisii mal pripomienky, ze v prijmovej Casti navrhu rozpoctu st zahrnuté prijmy z predaja
nehnutel'nosti vo vyske 955 000,- €

- navrhovatel rozpoc¢tu podl'a neho predbehol ¢as

- ak MsZ schvali odpredaj nehnutel'nosti, mézu sa tieto prostriedky do rozpoctu zapojit’ az potom
- v tomto momente je to fikcia, predkladatel nemdze vediet, Ze takéto obchodné sutaze alebo
predaje MsZ schvali, a preto si mysli, Ze s tym mesto nemdze ani pocitat’ v prijmove;j Casti

- z daného dovodu tento navrh rozpoctu nepodpori

p. Poldak
- podotkol, Ze aj v minulosti sa stalo, Ze niektoré navrhy odpredaja neboli schvalené resp. neboli

niektoré prijmy v priebehu roka neboli naplnené, ¢i uz pri prendjmoch alebo predajoch
- podporil p. Maitnera, Ze navrh rozpoctu je postaveny na ,,vode* a nebude za neho hlasovat’

p. viceprimdtor
- na komisii sa tomu venovali, pricom sa dohodli, Ze vysvetlenie im moze trad podat’ priamo aj
na MsZ

p. Matia
- opytal sa ako predseda komisie bytovej a majetkovej, ze im chyba dost’ vel'a za ndjom, ktory

mohli v priebehu minulého roka vyberat’ a zatial’ sa nevybera
- ide o ngjom cirkevnej skoly, kde rocny najom je okolo 100 000,- €, a bolo by vhodné povedat’
ako s tym pocitaju do budicna resp. ako danu situdciu riesit

26



p- Majorova Garstkovd
- opytala sa p. Kelbelovej, ktoré su planované rekonstrukcie a opravy chodnikov v roku 2022 a ¢i
je tam konecne aj chodnik na ul. Petrzalskd, a ktoré su planované plochy v ramci statickej

dopravy v mete

p. Zrelak
- zaujima ho otazka p. Matiu

- v danom navrhu podotkol, Ze ide vlastne o volebny navrh, pretoze na komunikacie je ohromny
narast financii za ¢o je vSak rad, pretoze drviva vacsina chodnikov je v katastrofalnom stave

- davat’ akékol'vek pripomienky k rozpoctu teraz je uz nest'astné

- je tu otazka podpory rozpoctu alebo nepodpory

- zaujima ho vystavba, ktorych ciest resp. rekonstrukcia ciest a vSetky investicné akcie sa podari
v buducom roku stihnat’

- opytal sa €o je prioritou

- je rad, Ze sa do rozpoctu podarilo zapracovat’ aj starostlivost’ o tilavé zvierata

- je tiez zvedavy na odpovede na otazky predrecnikov, ktoré su opodstatnené a dolezité

p. Perigndth
- v stvislosti s predlozenym navrhom ma dve otazky k rozpoctu

- prva je, Ze v navrhu na uznesenie schvaluju pouzitie rezervného fondu vo vyske 953 710,- € na
zhruba 14 akecii, no nie je tam uvedené na ktoru akciu kol'ko

- druhd otazka je, Ze pred dvomi rokmi brali ndvratny finan¢ny prispevok zo $tatu, ktory bola
uvaha, Ze mozno sa z neho stane aj nenavratny

- MsZ prijalo uznesenie, Ze vzhladom na to, Ze budici rok sa ma splatit’ 150 000,- €, aby
financovanie bolo rovnomerné, podelené na 10 rokov, mala sa vytvorit’ rezerva 250 000,- €

- dané uznesenie viak tento rozpoéet nenapliia a tak navrhol zrusit ho

p. prednostka

- v ramci vySky podielovych dani ide o progndzu, nieco ¢o sa predpoklada, Ze sa naplni

- dané progndzy boli spresiiované v Case, ked’ uz bol rozpocet hotovy a preto ho neupravovali

- uz teraz vedia, ze so 100 000,- € oproti povodnému navrhu mdzu pocitat’ z toho, Ze im v tomto
roku nepride ujma za obmedzenie t'azby v lese, takze pripadny schodok vedia vykryt

- ¢o sa tyka vysky poziadaviek pre Skoly st rozpoctované podla poziadaviek §kol s navySenim
0 3%, pricom ostatné prostriedky ostavaju tcelovo viazané pre skolstvo

- ¢o sa tyka polozky kamerového systému je dand polozka zahrnuta v ramci smart projektu

- ¢o sa tyka pripomienky k predaju alebo nepredaju nehnutelnosti mysli si, ze mesto musi
efektivne a hospodarne nakladat’ so svojim majetkom a pokial’ je prebytocny, nevidi dovod na
neschvélenie predaja

- &o sa tyka najomného za ZS sv. Kriza, kde to nemaju doposial’ vyrieSené, je to pre nich rezerva,
a zatial’ su v $tadiu rokovania €o sa tyka ndjmu

- ¢o sa tyka navratnej finan¢nej vypomoci, nepocitaju s lou v priamom navrhu rozpoctu, ale
pocitaji s tym v zavereCnom fonde, kde zaviazu na to ¢iastku uvedent v uzneseni z roku 2019
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p. Kelbelovd
- ¢o sa tyka chodnikov a ciest, je to treba rozdelit’ na chodniky, na ktoré by mali ziskat’ finan¢né

prostriedky z projektu

- ide o chodniky ku zakladnej a vyssSej obCianskej vybavenosti v objeme zhruba 1 mil. €

- ide o chodniky na ul. Bastova, Huncovska, Dr. Fischera, okolo posty, ¢ast Hviezdoslave;,
Toporcerova, ¢ast’ Michalskej, ktora by sa mala realizovat’ v rézii mesta a za spolufinancovania
VSD z titulo toho, Ze sa tam robi rekonstrukcia verejného osvetlenia

- d’alej tam patria chodniky na Niznej brane a Bielej vode

- urobili taktiez pasport miestnych komunikacii, ktory im hovori o tom, ktoré komunikacie st
v najhorSom stave

- celkovy finan¢ny objem na opravu ciest je planovany zhruba na 1,4 mil. €, no vzhl'adom na
financné moznosti mesta, by sa dany objem rozdelil na 3 roky

- v 1. roku by sa mali realizovat’ opravy komunikécii na ul. NabreZn4, Sihot’, Pol'na

- vo vézbe na to, tak ako bolo deklarované aj v minulosti, Ze by sa mali subeZzne rekonsStruovat’
chodniky na danych uliciach

- zpozicie ich oddelenia pripravy investicii tipovali do 1. cCasti komunikécie, ktoré su
v najhorSom stave

p. Halcinova
- ¢o sa tyka rezervného fondu bol schvalovany v zniZeni kapitdlovych vydavkov, ktoré sa

neuskutocnili v roku 2021 a t4 ist4 vyska sa zapdja v roku 2022
- polozky st uvedené podrobne v rozpocte

p. primdtor
- Co sa tyka chodnikov a ciest pripravuji vacsi rozsah v pripade pozitivneho hospodérenia za rok

2021 a urcite budu vsetci poslanci za to, ak sa rozsiri dany rozsah prac

- spolupracuji s PVPS, SPP pretoze chct na danych uliciach opravit’ aj kandly, nielen vymenit’
asfalt

- rozpocet stavajli na rozvoj mesta a jeho nepodporenim kvéazi nepodporuji rozvoj mesta

- podotkol, Ze rozpocet je vel'mi pro rozvojovy

- rozporovat’ a napadat’ nieco, Ze mesto investuje je velmi zl¢, nakol’ko na vlastnom Setreni
investuji do mesta, aby sa doitho l'udia vracali a nasli v iom miesto na byvanie a zitie

- poukdzal na to, ze vSetko €o bolo v rozpocte sa v maximalnej miere plni

- podotkol, Ze aj poslanci m6zu byt spokojni s tym, Ze do mesta sa investuje mnozstvo penazi,
pri¢om aj dany rozpocet odzrkadl'uje dané investicie

- postavia to vZdy redlne, a aj to redlne vzdy splnia

- je rad ak sa mesto rozvija, pricom l'udia st radi, zZe sa v meste nieco robi

- rozpocet je vel'mi investi¢ny a ubezpecil p. Zrel'aka, Ze ¢o v flom je, sa aj splni

- je rad, Ze sa p. Poldk pytal aj na kamery, pretoze bol proti tomu, aby do daného projektu isli aj
s p. Maitnerom

- mesto napriek tomu ziskalo 950 000,- € na kamery
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p. Polik
- ¢o sa tyka dotdcie na nemoznost’ hospodarit’ s lesmi, mala by to byt dotacia pre lesy na ich

d’alSiu pestovnu Cinnost’ a nie na to, aby nou vykryvali deficit rozpoctu mesta, aby sa potom
nestalo o par rokov to, ze ak teraz ni¢ neposadia nebudu mat’ ani o t'azit’

- ¢o sa tyka prijmov z nehnutel'nosti, chcel by vediet’, aké nehnutel'nosti maji v plane predat’

- ¢o sa tyka rozvoja mesta podotkol, ze nenapadaji vydavkovu cast’ ale to, Ze nemaju stabilnu
prijmovu Cast’

p. Maitner
- podotkol, Ze napéada prijmovu Cast, pretoze nastavit’ si takmer 1 mil. € z predaja pozemkov, ked’

nemaju k dispozicii ani znalecké posudky a vysledky verejno-obchodnych sutazi, a ani nevedia
o aké pozemky ide, je Cisto len hypotéza

- opytal sa, kde vrozpofte s vo vydavkovej Casti napldnované kompostéry pre obcanov
v individualnej vystavbe

- predpoklada, Ze mesto sa bude uchadzat’ o projekt, ¢o znamena Cerpanie preklenovacieho uveru,
ked’ze zdroje nie su a zase dojde k zat'azeniu mesta

p- Majorova Garstkovd

- poziadala p. Kelbelovu o informéciu, kde st planované plochy statickej dopravy

- aky je dovod, Ze uz mininalne od roku 2016 sa nehovori o rekonstrukcii chodnika na ul.
Petrzalska

- opytala sa ¢i sa neplanuje rekonstrukcia verejnych toaliet na futbalovom $tadidne nakol'ko st
udajne v katastrofalnom stave

p. prednostka

- ¢o sa tyka predaja nehnutelnosti, uvazuju s prijmom za predaj druzstva Maly Slavkov, kde je
realny zadujem, d’alej odpredaj bytovky na sidlisku Sever a takisto s prijmom z predaja pozemkov
na sidlisku Juh

- ¢o sa tyka spolufinancovania kompostérov, vramci vydavkovej casti uvazuji len so
spolufinancovanim nakol’ko sme v rdmci projektu nastaveny na prefinanocania nie na refundaciu

p. primdtor
- k pozemkom doplnil, Ze maji znalecky posudok na kasarne, ktory hovori o ¢iastke zhruba

800 000,- €

- je to nastavené dost’ konzervativne

- podotkol, Ze kazdy rok je takto tvoreny rozpocet, Ze vzdy je dana progndza, a ak sa pldnované
prijmy neplnia st dané Gpravy rozpoctu

- ak by nenaplnili vydavkovu resp. prijmovu ¢ast’ budi musiet’ potom kratit’ vydavkovi Cast’

- postavili ho tak, aby realne splnil vydavkovu aj prijmovu ¢ast’

- neprendsaju na ob¢anov danovi povinnost, nezvySuju dane pre obCanov, pretoze situacia je
tazka

- ber vnatorné Setrenie na mesto, teda hladaji rezervy u seba, s cielom poskytnit’ obcanom
maximalne sluzby, pri zachovani investicii
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- podotkol, Zze sa budi musiet’ pozriet’ aj na priestory, pretoze z pohladu byvania je situicia
v meste Kezmarok katastrofalna, pretoze budi musiet’ razantne ukoncit’ Ciastkovi menu UP,
ktora je rozrobena a pojednéava o bytovej vystavbe a tiez spustit’ iné plochy, pretoze tato situacia
sa k nemu dostava aj cez investorov, Ze maju problém prilakat’ zamestnancov, ked’ze tu nevedia
najst’ byvanie

p. Kelbelovd
- podotkla, Ze od februara jej agenda vystavby uz neprislucha

- chodniky aj cesty spominala, pretoze priprava bola spolo¢na a o sa tyka statickej dopravy mal
by sa k tomu vyjadrit’ skor p. Stubiia alebo p. Zima

- ¢o sa tyka chodnika na ul. Petrzalska, uvazovali o oprave jeho povrchu, no dnes uz je v stave, Ze
je potrebné urobit’ kompletni rekonStrukciu, kde vSak nardzaji aj na problém majetkového
vysporiadania s obcou Lubicou, lebo vécsia Cast’ je na 'ubickom

- ¢o sa tyka ciest a chodnikov hovorila len o opravach, no maju pldnované a rozpracované aj
vicsie rekonstrukcie

- v poslednom obdobi im bol dodany projekt na rekonstrukciu ul. Tatranska, kde sa rieSia aj
plochy statickej dopravy

- momentalne prebieha pripomienkové konanie daného projektu a nasledne bude dana ziadost’ pre
stavebné povolenie

- pred ukoncenim je taktiez projekt na rekonStrukciu ul. Nova a Kostolné namestie

- ¢o sa tyka ploch statickej dopravy v minulosti sa zamerali, aaj dnes pokracuji, skor
v rekonsStrukcii a ich zmene na vodozadrzné

- projekty su stale v hodnoteni, ide o plochy na Dr. Alexandra a sidlisku Juh

- na sidlisku Juh bol podany projekt, ktory riesi aj plochy statickej dopravy, na revitalizaciu
vnutrobloku Juh

- podotkla, Ze oddelenie pripravy ma na starosti len pripravu a oddelenie vystavby realizaciu

p. Maitner
- poziadal p. Kelbelovi o informaciu k ul. Tatranskej, nakol'’ko mu vypadlo spojenie

- opytal sa, ¢i sa v ramci projektu berti do Gvahy aj poziadavky ob¢anov

p. primdtor

- maju rozpracované viaceré lokality, kde vidia problém a ul. Tatranska patri k nim, ktort riesia
uZ v nadvéznosti aj na iné ulice, na Suchu horu a d’alSie, na ktoru st pripojené

- dany projekt nie je len v Stadiu Stadie, ale je tam projektovd dokumentécia, ktord prebehne
schval'ovacim procesom

- zhrnul, Ze mesto vie o probléme ul. Tatranskej, po rekonstrukcii bude plnohodnotnou ulicou aj
v zdujme bezpecnosti obcanov

p. Majorova Garstkovd

- mrzi ju, Ze ked bola moZné oprava chodnika na ul. Petrzalska, tak sa s tym ni¢ nerobilo

- podotkla, Ze eSte nedostala odpoved’ na otazku toaliet na futbalovom Stadione, ¢i sa tam planuje
rekonStrukcia
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p. primdtor
- podotkol, Ze je tam spravca, ktory investoval do futbalového Stadidona v minulom roku

40 000,- €
- ¢o sa tyka toaliet musia zistit’ v akom st stave a ako st udrziavané

p. Matia
- opytal sa p. prednostky a p. JUDr. Bednarovej, kol'’ko by bol v zmysle zdsad najom za cirkevni

Skolu resp. prijem pri predaji danej budovy

p. primdtor
- najom vychadza ro¢ne zhruba okolo 115 000,- € a hodnota podl'a znaleckého posudku je okolo

2 — 3 mil. €, preto st v komunikacii s biskupskym tradom ako d’alej

p. Polak

- ¢o sa tyka prijmu z predaja pozemkov, podotkol, Ze eSte nemaju schvaleny izemny plan a je
otazne ako sa urad vysporiadal s pripomienkami a idu riesit’ predaj danych pozemkov

- ak by aj izemny plan presiel a ako poslanci by nasli kompromis povolit’ na nejakych tzemiach
bytovky, kde je povedané, Ze poslanci odsthlasia predaj

- je mozné, Ze sa ako poslanci dohodnt, Ze cheu stavat’ ndjjomné byty a v tom pripade peniaze
nepridu, pretoZe pozemky ostanll v majetku mesta

- jeho nazor je taky, aby podporili aj vystavbu ndjomnych bytov, nielen developerské projekty

- dany bod ma riesit’ d’al§i problém, ktorym je priprava nového uzemia na vystavbu rodinnych
domov

- nemysli si, Ze planovat’ prijem z predaja z tychto pozemkov je na mieste, nakol’ko nevedia ako
dopadne uzemny plan a situdcia okolo odpredaja pozemkov

- otazne su budovy byvalych kasarni, ¢o s nimi spravia, pricom boli uvahy, Ze v kasarnach by
malo vyrast nové sidlisko za §tatnej pomoci a za podpory SFRB

- ¢o sa tyka cirkevnej Skoly, nevie €i je predaj moZny, nakol’ko Skola ma uzatvoreni najomnu
zmluvu na niekol’ko rokov dopredu

- Skola si riadne plni vSetky povinnosti, ktoré jej z ndjomnej zmluvy vyplyvaja

- ako predseda rady skoly vie, ze cela komunikécia s vedenim mesta je celd neStastnd, pretoZze sa
neposielaju zapisnice a nedodrziavaji sa terminy

- osobne v tejto veci navstivil biskupa na Spisskej diecéze, kde danu problematiku riesili

- mysli si, Ze najom je stanoveny v sulade so vSetkymi podmienkami, je to schvéilené MsZ
a zmluva je platna

- opytal sa poslancov, ¢i su stotozneni s tym, ze chcl schvalovat’ odpredaje na danych miestach
a Ze schvalenim to takto do rozpoctu vlastne podporuju dany predaj

- ak schvalia rozpocet s prijmami tak ako boli navrhnuté, ,napluli by tym obanom do tvare®,
nakol’ko prislo od obfanov vel'a podnetov pri izemnom pléne, a dané bytovky tam nechct, chcu
najomné byty

- ak je takto postavené prijmova Cast’ poziadal poslancov nepodporit’ tento rozpocet
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p. primdtor

- podotkol, ze p. Polak zavadza a nema ani Sajnu o ndjomnych bytoch

p. prednostka jasne povedala, Ze sa s tymito ¢ast'ami len predpoklada

- nevie si predstavit’, ze ak vedia tieto izemia zhodnotit’, budu trvat’ len na najjomnych bytoch

- mesto pocita aj s najomnymi bytmi ale podl’a neho to ma byt’ v kombinacii

- okrem z6n, ktoré boli spominané, pracuju aj s d’al§imi plochami, kde by mali vyrast’ aj najomné
byty

- ide zhruba 0 400 bytov, pricom v najblizSom roku je tu planovanych 300 rodinnych domov

- problém skoér vidi v tom, Ze ak za nim pride majitel’ firmy s tym, Ze tu nevie nikoho ziskat’ pre
nedostatok bytov

- dopyt po ponuke réznych bytov je obrovsky a nevidi dévod preto to blokovat’

- projekt je postaveny preinvesti¢ne pre rozvoj mesta a pre obcanov

p. Matia
- zmluvu so Skolou maju platnid, no niektorym zmluvnym podmienkam vyprsala lehota

- otazka odpredaja tejto budovy je vhodnd, vzhl'adom na to, ze ak sa dohodnu dve strany, tak
budova sa moze predat’

p. Maitner
- nerobili sme v minulosti takyto vel'ky predaj nehnutel'nosti, pricom naposledy sa takyto velky

predaj robil, ked’ sa odpredavali pozemky pod priemyselny park

- nerozumie danej diskusii nakolko o rozpocte a predaji nehnutelného majetku rozhodujii
poslanci

- poziadal nechat’ dant diskusiu na poslancoch, ktori o tom rozhoduju, a ak maji voci tomu
nejaké vyhrady alebo to podporuju, nech sa vyjadria

D. viceprimdtor
- ¢o sa tyka rozpoctu osobne si mysli, Ze je ,,OK*
- je ambicidzny a urcite dokoncuje projekty a pokryva zdkladné veci na buduci rok

- diskusia o zmene uzemného planu zacala v m4ji minulého roku, pri¢om sa ztc¢astnil aj stretnutia
v kine, kde prezentoval svoj nazor, a to, Ze rozumna zastavba je nevyhnutnd a je to dail obcanov
za to, Ze byvaju v meste a maju tu dostupné sluzby

- to, ze €1 sa uzemny plan zmeni alebo nie znamena len, Ze vyuzitie izemia moze byt lepsSie ¢o sa
tyka vySkového normativu

- principialne by sa mohli dané veci navrhovat’ do predaja uz aj teraz

- vyjadril sa aj vtedy, Ze po rozumnom rokovani a najdeni kompromisu vySkového normativu
a zastavanosti, by mu nevadila ani jedna lokalita, ktord bola vtedy prejedndvand, vratane Juhu,
Severu

- doplnit’ v rdmci moznosti tam kde su siete, nejaké rozumné, vySkovo prijatelné byvanie pre
l'udi, je ve'mi dobry napad

- podotkol, ze ul. Tatranské je plnohodnotnd komunikécia

- ak sa bude rozSirovat’ a budu sa robit odstavné plochy, poZiadal, aby sa pri projektovani
zohl'adnili parametre, nepustila sa tam nakladna doprava, znizilo sa urcenie rychlostného limitu
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- vo vidzbe na vytvaranie novych ulic v lokalite Suchd hora, opédtovne poziadal, aby projektant
zvazil rozumny systém jednosmeriek v danej lokalite
- vSetci byvame v Kezmarku a chceme, aby sa rozrastal a vSetci si kupuju auta, ¢i vyuzivaja
cyklochodniky a preto vsetci obyvatelia Kezmarku musia niest’ zmenu zivotnych podmienok aj
ulica Krvavé pole, aj sidlisko Juh a aj ostatné lokality

p. Maitner
- podotkol, Ze na jednej strane ulice chybaju chodniky a I'udia z rodinnych domov vystupuji

priamo do zeleného pasu resp. komunikécie, ¢o je nemyslitelné
- ak sa mé dand ulica rekonStruovat’, treba sa pozriet' aj na kanalizaciu a jej kapacitu, nakol’ko
vystavba v lokalite Suchej hory spdsobuje pocas vel’kych dazd’ov vytapanie domov a pivnic

p. Jankura

- nemd vécSie vyhrady voci rozpoctu, nakol’ko je v iom dostatok investi¢nych akcii v budiicom
roku

- nepacia sa mu tam vSak veci ohl'adom rozpredaju pozemkov a majetku mesta

- urcite nebude suhlasit’ s predajom materskej Skolky na sidlisku Sever alebo inych veci,
s ktorymi nesuhlasi

- nenasiel vSak v rozpocte iné veci, ktoré by ho hnali k neschvaleniu rozpoctu

p. primdtor
- zdoraznil, Ze kazda obchodna sut'az, ktord bude vypisand, prechadza rozhodovanim MsZ a dané
témy budu urcite eSte na stole

p. Zrel'ak
- podotkol, ze dostali nejakt opravu ndvrhu do e-mailu a maju tam iné ¢isla

p. prednostka
- poziadala poslancov o zhovievavost’, nakol’ko rozpocet pripravovali v provizornom zloZeni

a nedopatrenim sa stalo, Ze v navrhu uznesenia sa ocitli iné ¢isla
- tie, ktoré maju posledné predloZenu st platné

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
schvaluje

a) rozpocet Mesta KeZmarok na rok 2022 podl’a predloZeného navrhu ako vyrovnany
vo vySke 26 161 465 €; rozpocet prijmov do urovne hlavnej kategérie ekonomickej
klasifikacie a rozpocet vydavkov do urovne programov programového rozpoctu, do
urovne hlavnej kategorie ekonomickej klasifikacie a podl’a ciel’ov a meratel’nych
ukazovatelov uvedenych v navrhu rozpoftu Mesta KeZmarok na rok 2022
s vyhPadom na roky 2023 a 2024,

b) objem mzdovych prostriedkov pre mestsku policiu — ekonom. klasifikacia 610

vo vyske 361 000 €
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¢) prispevok pre Verejnoprospesné sluzby Mesta KeZmarok  vo vySke 1654772 €
d) prispevok pre Mestské kultirne stedisko vo vyske 20 000 €
e) dotacie na podporu telovychovy a Sportu na izemi mesta KeZmarok

- na uhradu za nijom a sluzby spojené s najmom resp. na uhradu prevadzkovych

nakladov
pre Mestsky Sportovy klub vo vyske 68 000 €,
pre 1. Mestsky futbalovy klub KeZmarok vo vyske 12 000 €,
pre Mestsky hokejovy klub KeZmarok vo vyske 33000 €,
- na thradu za Sportovu ¢innost’
pre Mestsky Sportovy klub vo vyske 110 000 €,
pre 1. Mestsky futbalovy klub KeZzmarok vo vyske 20 000 €,
pre Mestsky hokejovy klub KeZzmarok vo vySke 20 000 €,

f) dotaciu na podporu starostlivosti o zvierata verejnoprospesného ucelu na uzemi
mesta KeZmarok

- na thradu &asti veterinarnych tikonov a potravy pre zvierata v titulku pre Utulok
(Zdruzenie pre pomoc tulavym, tyranym zvieratim v meste KeZmarok)

vo vySke 3700 €,

g) dotacie na podporu Kkultirnej cinnosti, zaujmovej spolocenskej cinnosti
a udrziavanie tradicii, kultirneho a historického dedi¢stva

- na thradu za nijom a sluzby spojené s nijmom resp. na thradu prevadzkovych

nakladov
pre Klub priatel’ov Magury vo vySke 3000 €,
- na thradu za kultirnu ¢innost’
pre Klub priatel’ov Magury vo vyske 9000 €.

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku berie na vedomie navrh rozpocétu prijmov a vydavkov
na roky 2023 a 2024 podl’a predloZeného navrhu.

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku schvaluje pouZitie rezervného fondu mesta v roku
2022 celkom vo vySke 953 710 € na financovanie nasledujicich kapitilovych vydavkov:

Prvok 2.1.5 Cyklochodnik KeZmarok - Strane - Mlynceky
Projekt '"ZniZenie energetickej narocnosti administrativnej budovy

Prvok 3.4.3 v Keymarku"

Prvok 3.4.3 Rekonstrukcia elektrorozvodov archivu ul. Bastova

Prvok 3.4.3 RekonStrukcia najomného byvania v objekte Dr. Alexandra 16

Prvok 3.4.3 Projekt ,,Zavedenie smart technolégii v meste Kezmarok*

Prvok 7.1.2 Proj eikt »Dobudovanie zakladnej technickej infrastruktury
v Kezmarku*

Prvok 7.1.3 Projekt ,,Vodozadrzné opatrenia v meste KeZmarok*

Prvok 10.4.5 | Projekt ,,RekonStrukcia Spoloc¢ensko-Sportového centra KeZmarok*

Projekt "ZlepSenie urovne tech. a priestorového rieSenia mestskej

Prvok 11.3.2 .
KkniZnice"
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Projekt ,Revitalizicia a udrzba zelene - Revitalizicia vnitrobloku

Prvok 12.1.2 Juh*

Provk 12.3 Detské ihriska - nakup prvkov na detské ihriska

Prvok 13.9 Projekt ,,Rozvoj terénnych komunitnych a socialnych sluzieb*
Prvok 15.1 Rekonstrukcia Nemocnice Dr. Vojtecha Alexandra v KeZmarku, n.o.
Prvok 154 Projekt ""ZlepSenie dopravnej a technickej vybavenosti regionu"

za: 10, proti: 0, zdrzali sa: 5
za: Juhasz, Matia, Wagner, Levicka, Sabolova, Gantnerova, Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Gurka
zdrzali sa: Barathova, Majorova Garstkova, Maitner, Poldk, Jankura

Prijaté uznesenia dostali ¢. 282/2021, 283/2021 a 284/2021

p. primdtor
- pod’akoval vSetkym poslancom, ktory podporili rozpocet

16. Vysporiadanie vzt’ahov k nehnutel’nostiam

16. 1. Navrh na prenajom nebytovvch priestorov — Kkancelarie a telocviéne v objekte
Mestskej Sportovej haly Vlada Jandeka, Nizna brana 2250/19, 060 01 KeZmarok
a prenajom v areali Futbalového Stadiona K1, F2 a l’adovej plochy v objekte Zimného
Stadiona, TrhoviSte 1064/10, 060 01 KeZzmarok pre: Mestskv Sportovy klub Kezmarok,
Trhoviste 748/2, 060 01 KeZmarok, ICO: 42083478

p. Bedndrova
- vzhl'adom na to, Ze prijali novy dodatok k zdsaddm hospodarenia s majetkom mesta KeZmarok,

ktorym bol prijaty novy cennik, a aby sme to nekomplikovali spravcovi, ktory by pripadne musel
uzatvarat’ dodatky, boli poslancom zaslané nové uznesenia, ktoré v schvalovacej Casti koncia
vetou ,,schval'ujeme za cenu podla zasad hospodarenia*

- jedina zmena sa tyka l'adovej plochy, nakol'ko teraz nevedia naformulovat’ ceny najmu, pretoze
boli schvélené r6zne sumy v réznych ¢asoch

p. Jankura
- opytal sa p. JUDr. Bednarovej, kde najde znenie nového uznesenia, o ktorom rozpravala

- uz v minulom MsZ o prenajme tychto priestorov pre MSK rokovali a nepreslo to
- je mu divné, ze si MSK opitovne Ziada o prendjom zimného §tadiona a I'adovej plochy
a priestorov zimného Stadiona, ked si vlastne l'adova plochu a priestory zimného Stadidna
prenajimali jednotlivé kluby
- na aké potreby to MSK potrebuje
- vzdy, ked’ upozornoval na veci ohl'adom prenajmu zimného Stadiona dochddzalo k nekalym
praktikdm, a vyuZivanim priestoru zimného Stadiona druhymi ¢i tretimi osobami
- bol by nerad, ak by sa to opakovalo aj v pripade MSK
- zdoraznil, Ze priestory na zimnom Stadione si prenajimaji rézne pravnické a fyzické osoby,
prispevkové organizacie, $koly aj kluby, a preto nerozumie preco eite aj MSK
- suhlasi s prenajmom pre MSK v ramci ostatnych $portovisk, no v pripade zimného §tadidna sa
mu to nepaci
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p. Polik
- podporil p. Jankuru v jeho myslienke a teorii

- naposledy to stroskotalo na tom, Ze nebola ochota po pozmenujicom navrhu, ktory nepresiel,
schvalit’ l'ady

- so schval'ovanim S$portovisk nemaju problém, ale presne z dovodov, ktoré pomenoval p. Jankura
je zato, aby bol predlozeny pozmenujuci navrh, aby sa bud’ priamo do uznesenia dal pomer
rozdelenie Padov pre MSK, MHK a HKM, alebo aby tam I'ady neboli

p. Maitner

- vyjadril stihlas s predre¢nikmi, priCom pripravil pozmenujuci navrh, ktory zaslal p. prednostke

- pozmenujuci navrh rozdel'uje uznesenie na dve cCasti, pricom Vv jednej sa schvaluje najom
v ramci futbalovych Stadidonov a v druhej Casti sa schval'uje prendjom zimného Stadidona

p. Kovalsky
- poziadal vsetkych poslancov, aby podporili navrh tak, ako je predlozeny, nakol'ko v priebehu

¢asu sa uskutoCnili aj nejaké stretnutia a debaty

- nerad by hrotil tato situaciu, nakol’ko aj hokejisti su stale ich ¢lenmi

- na margo celého financovania povedal, Ze po nezdare v oktébri na MSK bol zvolany vykonny
vybor, kde boli pozvani vSetci zastupcovia vSetkych Sportov, ktoré v meste st

- vSetci jednomysel'né podporili vedenie klubu

- navrhol, aby mesto zvazilo, ze sa p. Gurka vzdal funkcie a aby ho znovu menovali do funkcie

- mysli si, Ze systém fungovania je dobre nastaveny

- o je prenho zardzajuce je, Ze pod vyhlasenie, ze pracuji naozaj transparentne, podpisali
otvoreny list aj prezidenti obidvoch hokejovych mladeznickych klubov, tym podpisom zrejme
potvrdili to, Ze robia veci spravne a nikto nie je dotknuty

- poziadal zvazit’, Ze to nie je téma hokejova, ale Sportova

- pod’akoval tym, ktori zahlasuju dnes za to, aby bod presiel

p. Jankura

- nema Ziaden problém schvalit' prendjom Sportovisk, ale ¢o sa tyka zimného Stadiona uz
niekol’kokrat upozorioval na nekalé praktiky, ktoré sa tam diali

- stale ma akési podozrenie, e aj v pripade MSK bude dochadzat k nejakému zneuZivaniu,
ked'ze k takymto situaciam uz dochadzalo aj v ramci ZS a CVC, a preto neveri, e to v ramci
MSK rozhodnii spravodlivo

- poziadal p. Kovalského, aby to dnes garantoval svojim vyjadrenim, Ze oba kluby budu
podporovat’ tak ako doteraz, a neddjde k ziadnym invektivam

p. Maitner

- mysli si, Ze vSetci su za podporu Sportu a prave preto dal dany pozmenujlici navrh

- poziadal o podporu jeho pozmenujuce navrhu a najprv schvalili ndjom futbalovych Sportovisk
pre MSK a potom najom zimného $tadiona

- podotkol, Ze nejasnosti tam stale st

- vramci otvorené listu ho zaujala skutocnost, ze ked prebiehala diskusia bolo povedané, Ze
p. Kapral nema s hokejovym klubom ni¢ spolo¢né, Ze je to fyzicka osoba
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p. Polik 5
- podotkol, ze bol ucastny aj na rokovani vykonného vyboru MSK, kde sa otvoreny list

predkladal ¢lenom daného vyboru
- poziadal ich tam o jednu vec, ¢i vykonny vybor mé problém s tym, aby percentualne rozdelenie

I'adov bolo stcast'ou uznesenia na zaklade redlnej potreby

- vykonny vybor sa zhodol na tom, Ze s tym nema problém, napriek tomu sa to neodrazilo do
materialu, ani do uznesenia

- poziadal ho dat’ pozmefiujiici navrh tak, ako sa na tom dohodol vykonny vybor MSK

p. Maitner
- vSetci su za podporu Sportu a preto to rozdelil na dve Casti

- prva Cast’ sa tyka prenajmu futbalového Stadiona a Sportovej haly, a druha cast’ je otazna
u viacerych poslancov

- nevidi problém, aby pridel'ovanie ladov islo cez prostrednika MSK

- problém vidi v tom, Ze sa v zakulisi dejii zvlaStne veci

- ked’ sa na MsZ spominali aktivity p. Kaprala, bolo im povedané, Ze je to fyzicka osoba, ktora
nema s klubom ni¢ spoloéné, no v otvorenom liste z MSK je podpisany ako zastupca HKM

- ako spominal p. Polak, bola tam urcitad dohoda o rozdeleni I'adov

- najrozumnejsie ¢o vedia urobit’ je rozdelit’ to na dve Casti, schvalovat’ samostatne futbalové
Stadiony a halu Vladu Janceka a potom schval'ovat’ I'ad v druhom kroku

- osobne bude proti schvaleniu l'adu pre MSK, nech si o to kluby Ziadaji samy

D. viceprimdtor
- podotkol, Ze dotovat’ kluby na buduci rok na priamo uZ nie je mozné
- poslanci pred chvilou v ramci rozpo€tu na rok 2022 uz schvaélili dotacie na prenajom pre

Sportové kluby

- potom &o sa tu deje si mysli, Ze MSK bude dost’ vyrazne odévodiovat rozdelenie 'adohodin
medzi jednotlivé kluby

- zvazuje €1 sa tam vrati aj s ohl'adom na to, ako sa zachovéa dnes MsZ

p. Kovalsky
- reagoval na p. Jankuru, Ze ak ma nejaké pochybnosti, nech ich spomenie

- ¢o sa tyka p. Polaka aj na stretnuti dali ¢isla dohromady a urcite ich dodrZia

- v januari pri rozdelovani peniazi mozu byt’ pritomni pri ich rozdel'ovani

- peniaze rozdelia podla rovnakych pravidiel tak, ako to robili v tomto roku

- podotkol, ze nebudi menit’ pravidla dopredu, pretoze samy nevedia kol’ko bude ¢lenov a kol'ko
penazi sa rozdel'ovat’ bude

- nebude davat’ ziaden pozmeiiujici navrh, maja jeho slovo, a na danom stretnuti dostali aj slovo
od ostatnych

p. Zrel’ak
- podotkol, Ze aj v rdmci MsZ naposledy aj teraz ide v podstate o rovnaky totozny bod

- na poslednom MsZ sa to nepodarilo rozdelit’ a nepredpoklada, Ze to prejde teraz

- ¢o sa tyka samotnej diskusie je pre mnohych neprehl'adna

- uréite podporia navrh, aby takého ohrozenie nespdsobili svojim konanim

- chct, aby sa tieto otazky vyriesili tak, aby boli vSetci spokojni, ale teraz to tu urcite nebude
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p. Perigndth
- opytal sa na technicku vec ato, Zze v pozmenujicom navrhu su dve uznesenia, ¢i ho ma ¢itat’

v celku alebo najprv budu hlasovat’ o a) a potom o b)

p. viceprimdtor
- nevidel presné znenie ndvrhu, skér to vidi ako proceduralny névrh, kde ide o rozdelenie
uznesenia na dve samostatné uznesenia a o kazdom hlasovat’ samostatne

p. Maitner
- nie je to proceduralny navrh ale pozmenujici navrh na uznesenie, ktoré sa sklada z dvoch Casti

D. viceprimdtor
- podotkol, Ze ak maji byt samostatné hlasovania, musia tam byt’ dve uznesenia

- opytal sa p. Maitnera, Ze ¢i mdze ist’ o rozdelenie uznesenia na dve, kde v prvej Casti budu
vsetky Sportoviska okrem zimného §tadiona a v druhej Casti len zimny Stadion

Hlasovanie za pozmenujuci navrh p. Maitnera za rozdelenie uznesenia na 2 casti:
za: 5, proti: 6, zdrzali sa: 2

za: Barathova, Majorova Garstkova, Maitner, Poldk, Jankura

proti: Levickd, Juhasz, Gurka, Kovalsky, Sabolova, Wagner

zdrzali sa: Zrelak, Perignath

nehlasovali: Gantnerova, Matia

Navrh nepresiel.
Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
rozhoduje

V zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 pism. ¢) zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci v zneni neskorSich predpisov, Ze prendajom nebytovych priestorov:

1. v objekte Mestskej Sportovej haly Vlada Jan¢eka, Nizna brana 2250/19, KeZmarok:

- kancelaria — miestnost’ ¢.4 o vymere 17,50 m*

- Kkancelaria — miestnost’ &.16 o vymere 17,50 m

- kancelaria — miestnost’ ¢.5 o vymere 64,55 m”

- kancelaria — miestnost’ ¢.20 o vymere 16,66 m’

- kancelaria — miestnost’ ¢.20/a o vymere 16,10 m’

mala telocviciia s prisluSenstvom - miestnost’ ¢. 14, pocas tréningov a zapasov, podla
rozpisu vyhotoveného VerejnoprospeSnymi sluzbami Mesta KeZmarok

- velka telocvicia s prisluSenstvom - miestnost’ €. 15, po€as tréningov a zapasov, podl'a
rozpisu vyhotoveného Verejnoprospesnymi sluzbami Mesta KeZmarok

2. v objekte futbalového Stadiona F1 s. €. 860

- areal F1 s prisluSenstvom v objekte s. ¢. 860 - pocas tréningov a zapasov, podla
rozpisu vyhotoveného VerejnoprospeSnymi sluzbami Mesta KeZmarok
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- kancelaria — miestnost’ ¢.3 o vymere 16,00 m’
- Kkancelaria — miestnost’ ¢.4 o vymere 16,00 m*

3. v objekte futbalového Stadiona F2 s. ¢. 990
- areal F2 s prisluSenstvom v objekte s. ¢. 990 - pocas tréningov a zapasov, podla
rozpisu vyhotoveného Verejnoprospesnymi sluzbami Mesta KeZmarok

- kancelaria — miestnost’ ¢.1 o vymere 48,00 m’

4. v objekte zimného Stadiona s. ¢. 748

- areal zimného S$tadiona s prisluSenstvom v objekte s. ¢. 748 - pocas tréningov
a zapasov, podl’a rozpisu vyhotoveného Verejnoprospesnymi sluzbami Mesta Kezmarok,
na dobu urditu, a to do 31.12.2022, pre Mestsky Sportovy klub KeZmarok, Trhoviste 748/2,
060 01 KeZmarok, ICO: 42083478, je pripad hodny osobitného zretela.

Odoévodnenie: Ide o prenijom nebytovych priestorov v Mestskej Sportovej hale Vlada
Janceka, futbalovom S$tadione F1 a F2 a zimnom S$tadiéne pre Mestsky Sportovy klub
KeZmarok, ktory je dobrovol’'né obcianske zdruZenie Sportovcov, funkcionarov
a priaznivcov Sportu a Sportového hnutia v meste KeZmarok, ktori vyvijaji svoju ¢innost’
na ziklade svojich potrieb s ohPadom na Program rozvoja mesta KeZmarok. U¢elom
¢innosti MSK je starat’ sa o rozvoj §portovej ¢innosti v celej irke, s osobitnym zretePom na
rozvoj mladeZnickeho Sportu, na zlepSenie podmienok pre jeho rozvoj na uzemi mesta
KeZmarok a zastupovat’ zaujmy Sportovcov posobiacich v jednotlivych kluboch a oddieloch
zdruZenych v MSK.

schvaluje

prenajom nebytovych priestorov:

1. v objekte Mestskej Sportovej haly Vlada Janc¢eka, NiZna brana 2250/19, KeZmarok:

- kancelaria — miestnost’ ¢.4 o vymere 17,50 m’

- kancelaria — miestnost’ ¢.16 o vymere 17,50 m’

- kancelaria — miestnost’ ¢.5 o vymere 64,55 m’

- Kkancelaria — miestnost’ &20 o vymere 16,66 m*

- kancelaria — miestnost’ &.20/a o vymere 16,10 m

mala telocvi¢iia s prisluSenstvom - miestnost’ ¢. 14, pocas tréningov a zapasov, podla
rozpisu vyhotoveného Verejnoprospesnymi sluzbami Mesta KeZzmarok

- velka telocvi¢ia s prisluSenstvom - miestnost’ ¢. 15, pocas tréningov a zapasov, podla
rozpisu vyhotoveného VerejnoprospeSnymi sluzbami Mesta KeZmarok

2. v objekte futbalového Stadiona F1 s. ¢. 860
- areal F1 s prisluSenstvom v objekte s. ¢. 860 - pocas tréningov a zapasov, podla
rozpisu vyhotoveného Verejnoprospesnymi sluzbami Mesta KeZmarok

- Kkancelaria — miestnost’ &3 o vymere 16,00 m’

- Kkancelaria — miestnost’ ¢.4 o vymere 16,00 m*
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3. v objekte futbalového Stadiona F2 s. ¢. 990
- areal F2 s prisluSenstvom v objekte s. ¢. 990 - pocas tréningov a zapasov, podla
rozpisu vyhotoveného Verejnoprospesnymi sluzbami Mesta KeZmarok

- Kancelaria — miestnost’ &.1 o vymere 48,00 m

4. v objekte zimného Stadiona s. ¢. 748

- areal zimného S$tadiona s prisluSenstvom v objekte s. ¢. 748 - pocas tréningov
a zapasov, podla rozpisu vyhotoveného VerejnoprospeSnymi sluzbami Mesta KeZmarok,
na dobu ur¢itd, ato do 31.12.2022, za ndjomné podl’a platnych Zasad hospodarenia
s majetkom mesta KeZmarok.

za: 11, proti: 0, zdrzali sa: 3
za: Juhasz, Majorova Garstkova, Poldk, Wagner, Levickd, Maitner, Sabolovd, Perignath,

Kovalsky, Zrel'ak, Gurka

zdrzali sa: Barathova, Matia, Jankura
nehlasovala: Gantnerova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 285/2021

D. viceprimdtor
- vyhlasil prestavku na obed

- po prestavke k technickému problém podotkol, Ze moéZe dochadzat’ k prerusenie po prijati
hovoru na mobile, a preto sa treba cez ikonu opdtovne prihlasit’

- v pripade, ze sa niekomu nepodari zahlasovat, poziadal, aby o tom dali hned’ vediet’, aby mohli
urobit’ napravu

16. 2. Navrh na zruSenie uznesenia ¢. 136/2021 zo dia 28. 10. 2021 a navrh na prenijom
telocviéne v_objekte Mestskej Sportovej haly Vlada Janceka, Nizna brana 2250/19,
Kezmarok a prenidjom atletickej drahy v areali Futbalového Stadiona F1., Trhoviste 1857/2,
KeZmarok pre: Skolu umeleckého priemyslu, Slavkovska 1040/19, 060 01 KeZmarok,
ICO: 36155667

p. Bedndrovd
- ide o rovnaky pripad ako pri bode €. 16.1 z dovodu schvalenie dodatku k zasaddm hospodarenia

s majetkom mesta Kezmarok
- poslancom bolo zaslané nové znenie uznesenia
Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

zrusSuje uznesenie ¢. 136/2021 zo dna 28.10.2021
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Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku
rozhoduje

v zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 pism. ¢) zikona Slovenskej niarodnej rady ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci v zneni neskorSich predpisov, Ze prenajom velkej telocviéne v objekte
Mestskej Sportovej haly Vlada Janéeka, Nizna brana 2250/19, 060 01 KeZmarok a atletickej
drahy v areali Futbalového Stadiona F1, Trhoviste 1857/2, 060 01 KeZmarok, podl’a rozpisu
vyhotoveného Verejnoprospesnymi sluzbami Mesta KeZmarok, na dobu urcita, a to vel’ku
telocvicnu do 30.06.2022 a atleticki drahu na obdobie od 16.05.2022 do 17.06.2022, pre
Skolu umeleckého priemyslu, Slavkovska 1040/19, 060 01 KeZmarok, ICO: 36155667, je
pripad hodny osobitného zretel’a.

Odoévodnenie: Ide o prendjom telocvicne v objekte Mestskej Sportovej haly Vlada Janceka,
Nizna brana 2250/19, 060 01 KeZmarok a atletickej drahy v areali Futbalového Stadiéna F1,
TrhoviSte 1857/2, 060 01 KeZmarok, po¢as vyucovania telesnej a Sportovej vychovy Ziakov
na Skolsky rok 2021/2022, svynimkou Skolskych prazdnin, Statnych sviatkov a dni
pracovného pokoja. Skola umeleckého priemyslu, Slavkovska 1040/19, 060 01 KeZmarok
nedisponuje vlastnou telocvi¢iiou a ani atletickou drahou.

aschvaluje

prenajom velkej telocvicne v objekte Mestskej Sportovej haly Vlada Janéeka, NiZna brana
2250/19, 060 01 KeZmarok a atletickej drahy v areali Futbalového Stadiona F1,

Trhoviste 1857/2, 060 01 KeZmarok, pre Skolu umeleckého priemyslu, Slavkovska 1040/19,
060 01 KeZmarok, ICO: 36155667, podla rozpisu vyhotoveného Verejnoprospesnymi
sluzbami Mesta KeZmarok, na dobu urcitu, a to vel’ka telocvi¢inu do 30.06.2022 a atleticku
drahu na obdobie od 16.05.2022 do 17.06.2022, za najomné podPa platnych Zasad
hospodarenia s majetkom mesta KeZzmarok.

za: 14, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Juhasz, Matia, Poldk, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerova, Barathova,
Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

nehlasovala: Majorova Garstkova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 286/2021 a 287/2021

16.3. Navrh na prenajom nebytového priestoru v objekte Polikliniky, Hviezdoslavova
253/27, 060 01 Kezmarok pre MUDr. Annu Uhrovi, TvaroZznianska 6, 060 01 KeZzmarok

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

rozhoduje

v zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 pism. ¢) zikona Slovenskej niarodnej rady ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci v zneni neskorsich predpisov, Ze prenajom nebytového priestoru v objekte
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Polikliniky, Hviezdoslavova 253/27, 060 01 KeZmarok o celkovej vymere 43,69 m’, na dobu
neurcitu s trojmesacnou vypovednou lehotou, pre MUDr. Annu Uhrovu, TvaroZnianska 6,
060 01 KeZmarok, je pripad hodny osobitného zretel’a.

Odovodnenie: Uvedeny nebytovy priestor v objekte Polikliniky, Hviezdoslavova 253/27,
060 01 Kezmarok, uzivala spolo¢nost’ Psychiatria - Uhrova, s.r.o., ICO: 36717959,
Hviezdoslavova 253/27, KeZzmarok s Kktorou bola wuzavretd ndjomna zmluva
¢. 47/NP/ZDR/2008 zo diia 30.10.2008, na dobu neurciti. Nakol’ko spolo¢nost’ Psychiatria -
Uhrova, s.r.o., ICO: 36717959, Hviezdoslavova &. 253/27, KeZmarok je podla § 768s ods. 2
zakona €. 513/1991 Zb. v zneni ¢. 390/2019 Z.z. vymazan4, z tohto déovodu MUDr. Anna
Uhrova, Tvaroznianska 6, 060 01 KeZzmarok poZiadala o prenijom nebytového priestoru
v objekte Polikliniky, Hviezdoslavova 253/27, 060 01 KeZmarok, za ticelom zabezpecenia
pokracovania poskytovania Specializovanej ambulantnej starostlivosti v odbore psychiatria,
na zaklade Licencie ¢islo: LIB/PO/1043/06 zo diia 15.05.2006 na vykon zdravotnickeho
povolania v povolani lekar v odbore psychiatria, vydanou Slovenskou lekarskou komorou,
DobSinského 12, 811 05 Bratislava.

schvaluje

prenijom nebytového priestoru v objekte Polikliniky, Hviezdoslavova 253/27, 060 01
KeZmarok o celkovej vymere 43,69 m’ na dobu neuriti s trojmesaénou vypovednou
lehotou, pre MUDr. Annu Uhrovid, Tvaroznianska 6, 060 01 KeZmarok, za tcelom
poskytovania Specializovanej ambulantnej starostlivosti v odbore psychiatria, na zaklade
Licencie cislo: LIB/PO/1043/06 zo diia 15.05.2006 na vykon zdravotnickeho povolania
v povolani lekar v odbore psychiatria, vydanou Slovenskou lekarskou komorou,
Dobsinského 12, 811 05 Bratislava, za najomné podla platnych Zasad hospodarenia
s majetkom mesta KeZmarok, t.j. 1 241,20 eur/rok.

za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Juhéasz, Matia, Majorova Garstkovéa, Polak, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerova,
Barathova, Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 288/2021

16. 4. Navrh na najom byvtu ¢é. 2, KoSicka 2466/5, Kezmarok, ¢. 4, LanSkrounska 2501/1,
KeZmarok, & 5, Weilburska 2442/5, KeZmarok, &. 6, Gen. Stefanika 1049/14, KeZmarok, &.
9, KoSicka 2485/11, Kezmarok, ¢. 14, Weilburska 2442/7, Kezmarok, ¢. 17, Lan§krounska
2527/1C, Kezmarok, ¢. 30, Weilburska 2550/13, Kezmarok, ¢. 10, KoSicka 2485/13,
KeZmarok

1. Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
rozhoduje
v zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 pism. c¢) zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni

neskorsich predpisov, Ze najom bytu ¢. 2 v bytovom dome KoSicka 2466/5 v Kezmarku,
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Mgr. Marte Pletzovej, trvale bytom Vlkova 120, okres KeZmarok je pripadom hodnym
osobitného zretela.

Odovodnenie: Ide o osameli matku s nezaopatrenym diet’atom, ktora byva so svojou
starou mamou a sestrou. Pre nedostatok finanénych prostriedkov si vlastné byvanie dovolit’
nemoZzu.

schvaluje

niajom bytu €. 2 v bytovom dome KoSicka 2466/5, KeZmarok, Mgr. Marte Pletzovej, trvale
bytom Vlkova 120, okres KeZzmarok, na dobu urdita, do 31.10.2022.

2. Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
rozhoduje

v zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 pism. ¢) zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorSich predpisov, Ze najom bytu ¢ 4 vbytovom dome LanSkrounska 2501/1
v KeZmarku pre Nikolu Piestanski, trvale bytom LanSkrounska 2527/1C, KeZmarok je
pripadom hodnym osobitného zretel’a.

Odovodnenie: Prest’ahovanie sa do bytu s viac vyhovujucim dispozi¢nym rieSenim z dévodu
narodenia sa d’alSieho diet’at’a.

schvaluje
najom bytu ¢. 4 v bytovom dome LanSkrounska 2501/1, Kezmarok, Nikole Piest'anskej,
trvale bytom Lanskrounska 2527/1C, KeZmarok, na dobu ur¢ita, do 31.10.2022.

3. Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

rozhoduje

v zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 pism. c¢) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov, Ze najom bytu €. 5 v bytovom dome Weilburska 2442/5 v Kezmarku,
pre Miriam Rusnakovi, trvale bytom 2501/1A, KeZmarok je pripadom hodnym osobitného
zretela.

Odovodnenie: Prestahovanie sa piticlennej rodiny stromi nezaopatrenymi det’'mi
do vicsieho bytu.

schvaluje

najom bytu ¢. 5 v bytovom dome Weilburska 2442/5, Kezmarok, Miriame Rusnakovej,
trvale bytom LanSkrounska 2501/1A, KeZmarok, na dobu urcita, do 31.10.2022.
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4. Mestské zastupitel’'stvo v KeZmarku
rozhoduje

v zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 pism. c¢) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorfich predpisov, Ze¢ nijom bytu & 6 vbytovom dome Gen. Stefinika 1049/14
v KeZmarku, pre Katarinu MiSanikovu, trvale bytom Mesto KeZmarok, Hlavné namestie 1,
je pripadom hodnym osobitného zretela.

Odovodnenie: Invalidna dochodkyna Katarina MiSanikova byva v sucasnosti u znamych
a potrebuje vyrieSit’ bytovu situaciu.

schvaluje

najom bytu &. 6 v bytovom dome Gen. Stefanika 1049/14, KeZmarok, Katarine Misanikovej,
trvale bytom Mesto KeZmarok, Hlavné namestie 1, na dobu uré¢itu, do 31.10.2022.

5. Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

rozhoduje

v zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 pism. ¢) zikona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorSich predpisov, Ze najom bytu €. 9 v bytovom dome KosSicka 2485/11 v KeZmarku,
pre Pavla Nic¢pana, trvale bytom Mesto KeZmarok, Hlavné namestie 1, je pripadom
hodnym osobitného zretela.

Odovodnenie: Ide o Stvorélennu rodinu s dvomi nezaopatrenymi det’'mi, ktora prechodne
Zije vrodinnom dome starej mamy spolu s d’alSimi dvomi rodinami. Pre nedostatok
finanénych prostriedkov si vlastné byvanie dovolit’ nemozu.

schvaluje

niajom bytu ¢. 9 v bytovom dome KoSicka 2485/11, KeZmarok, Pavlovi Ni¢panovi, trvale
bytom Mesto KeZmarok, Hlavné namestie 1, na dobu urcitd, do 31.10.2022.

6. Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

rozhoduje

v zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 pism. c¢) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov, Ze naijom bytu ¢. 14 v bytovom dome Weilburska 2442/7 v Kezmarku,
pre Moniku Kmecovu, trvale bytom Weilburska 2442/7, KeZmarok je pripadom hodnym
osobitného zretela.
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Odovodnenie: Prestahovanie sa do bytu na niZSom poschodi z dovodu zhorSenia
zdravotného stavu. Ide o invalidni dochodkyiu a terajSie 4.poschodie v predmetnom
bytovom dome je pre nu fyzicky narocné.

schvaluje

najom bytu €. 14 v bytovom dome Weilburska 2442/7, Kezmarok, Monike Kmecovej, trvale
bytom Weilburska 2442/7, Kezmarok, na dobu ur¢itia, do 31.10.2022.

7. Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
rozhoduje

v zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 pism. ¢) zikona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorSich predpisov, Ze niajom bytu ¢. 17 v bytovom dome LanSkrounska 2527/1C
v KeZzmarku, pre Jozefa Bafiu, trvale bytom LanSkrounska 2527/1C, KeZmarok je
pripadom hodnym osobitného zretel’a.

Odoévodnenie: Prest’ahovanie sa $tvorclennej rodiny s dvomi nezaopatrenymi detmi  do
vicSieho bytu.

schvaluje

najom bytu ¢. 17 v bytovom dome LanSkrounska 2527/1C, KeZzmarok, Jozefovi Bafiovi,
trvale bytom Lanskrounska 2527/1C, KeZmarok, na dobu ur¢ita, do 31.10.2022.

8. Mestské zastupitel’'stvo v KeZmarku
rozhoduje

v zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 pism. ¢) zikona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorSich predpisov, Ze ndajom bytu ¢ 30 v bytovom dome Weilburska 2550/13
v KeZmarku, pre Antona Hrica s manZelkou Magdalénou, trvale bytom Weilburska
2550/13, Kezmarok, je pripadom hodnym osobitného zretel’a.

Odovodnenie: Prest’ahovanie sa rodiny so Siestimi nezaopatrenymi detmi do bytu
na vysSom poschodi s balkénom. Rodina v sucasnosti byva na prizemi, v byte
bez balkdona.

schvaluje
najom bytu ¢ 30v bytovom dome Weilburska 2550/13, Kezmarok, Antonovi Hricovi

s manZelkou Magdalénou, trvale bytom Weilburska 2550/13, KeZmarok, na dobu urcitu,
do 31.10.2022.
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9. Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
rozhoduje

v zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 pism. c¢) zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsSich predpisov, Ze najom bytu ¢. 10, v bytovom dome KoSicka 2485/13 v KeZmarku
pre prof. MUDr. Alexandra Ostro, CSc., MBA, trvale bytom Suchodolinska 1328/3, 040 01
KoSice, je pripadom hodnym osobitného zretel’a.

Odovodnenie: Stabilizacia sekundarneho lekara Gynekologicko — porodnického oddelenia
nemocnice Dr. Vojtecha Alexandra v KeZmarku, n.o. Huncovska 42.

schvaluje

najom bytu ¢. 10 v bytovom dome KoSicka 2485/13, KeZmarok, prof. MUDr. Alexandrovi
Ostro, CSc., MBA, trvale bytom Suchodolinska 1328/3, 040 01 KoSice, na dobu ur¢itu,
do 31.10.2022.

za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Juhész, Matia, Majorova Garstkovéa, Polak, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerova,
Barathova, Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

Prijaté uznesenia dostali ¢. 289/2021, 290/2021, 291/2021, 292/2021, 293/2021, 294/2021,
295/2021, 296/2021 a 297/2021

16. 5. Navrh na opakovany najom bytov

p. Bedndrova
- vbode ¢. 16. 5 im nedopatrenim vypadol jeden byt, preto poslancom bolo do e-mailovych

schranok zaslané doplnenie bodu €. 16.5, pricom tento ndjom bol prerokovany aj v komisii

D. viceprimdtor
- ide o ul. Weilburska €. 1 pre MUDr. Poliakova s rodinou

p. Matia
- upozornil a navrhol v§imnut’ si uznesenie €. 3, 10 a 12, kde budl hovorit’ o prenajme bytu €. 1,

¢. 17 a €. 9, anavrhol by, ako aj na zdklade vysledkov komisie neschvalit’ dané prenajmy

- ozrejmil, Ze v uzneseni ¢. 3 byt ¢. 1 na ul. Gen. Stefanika &. 14 do dne$ného diia nie st uhradené
veci za tento najom a ani neboli doloZené potrebné doklady k predizeniu opakovaného najmu

- odporucal by tento najom neschvalit’, ¢o je stanovisko aj komisie

- ¢o sa tyka uznesenia €. 12, byt €. 9 na ul. Weilburska 5, z predloZenych dokladov vyplyva, Ze je
obrovsky prijem v danom byte a nebolo by vhodné, ani z pohl'adu komisie, pridelit’ dany byt

- ¢o sa tyka uznesenia €. 10, byt ¢. 17 na ul. KoSicka 12, je jasné a zrejmé, ze doslo k predlozeniu
dokladov, podl'a ktorych rozhodovala komisia aj Mestsky urad a nakoniec aj MsZ
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- bolo dok4zané OO PZ v uzneseni, a bolo to citované aj v sprave kontrolora mesta, ke’'d sa robila
kontrola pridelovania najomnych bytov, ze na zédklade spravy zo socialnej povinnosti bolo
zistené, ze Xy je registrovany v informa¢nom systéme poistovne u zamestnavatela xy, ako
zamestnanec s pravidelnym prijmom od 09. 11. 2015 — 30. 06. 2018

- dané doklady nemohol predlozit’ nakol'ko Ziadali doklady z roku 2019, takze bol predlozeny
sfalSovany doklad spolo¢nosti, v ktorej doty¢ny Ziadatel’ nepracoval, hoci z nej predlozil prijem

- vuzneseni je konStatované, ze nakol’ko vo svojom Cestnom prehlaseni ziadatel'ka predlozila
mestu Kezmarok cestné prehlasenie, v ktorom neuviedla pravdivo vsetky prijmy domdacnosti na
posudenie naroku v zmysle zakona, kde bol zdokladovany aj prijem manzela od inej spolo¢nosti,
v ktorej v danom case pracoval

- predlozili doklady o prijme zo spolocnosti, v ktorej doty¢ny vobec nepracoval

- bolo tam podpisané aj Cestné vyhldsenie s overenym podpisom, v ktorom klamali tieZ

- odporucal by, aby nebol odporucany ndjom a poprosil aj p. kontrolora, aby sa k tomu vyjadril

p. Jankura

- je rad, Ze p. Matia im ozrejmil situdciu ohl'adom najomnych bytov, pretoze prave na to sa chcel
opytat, a teraz uz vie ako sa zachovat’ pri hlasovani

- je sklamany, ze 'udia v dnesnych ¢asoch dokazu takymto sposobom klamat’ a zavadzat

- vel'a mladych rodin, ktoré su v nejakej zlej socidlnej situacii, alebo nemaju kde byvat, sa
takymto sposobom k bytu nedostali

p. Maitner
- sthlasi s p. Jankurom

- zaujala ho jedna vec, a to vypis zo socialnej poistovne, ako sa k nemu dostali

p. Polik
- jeden byt je mu zndmy, no d’alie dva si nestihol poznacit’

- opytal sa, ¢i boli dané nedoplatky vyrovnané alebo nie, a €o sa tyka toho, Ze niekto ma vyssi
prijem, je otdzka ¢i prevysuje zdkonom stanovenu hranicu alebo ¢i je to len ich domnienka, Zze ma
vysoky prijem a tak mu to neschvélia

p. Zrel'ak
- opytal sa technicky, ze maju len ndvrh na uznesenie , Ze schval'uji najom bytov

- bud’ daju schvalovanie apozmeniovaci navrh, alebo viaceri budi proti resp. sa zdrZia
a neschvélia to
- ide 0 opakovany najom bytov, akym spdsobom sa to potom pravne vysporiada

p. Matia
- podotkol, Ze je to napisané v uzneseni OO PP, Ze z vypisu socidlnej poistovne

D. viceprimdtor
- poziadal p. Teraja o vyjadrenie sa, nakol’ko spolupracoval s orgdnmi ¢innymi v trestnom konani
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p. Teraj
- v roku 2020 bol povereny vykonanim kontroly predmetného bytu ¢. 17 na ul. Kosicka 12, kde si

vyziadal vSetky podklady ku kontrole a kde bolo podozrenie resp. pochybnosti, ¢i doklady
predlozené k ziadosti boli tplne

- ked’ze neméa kompetenciu vykonavat lustraciu u Statnych orgénov a inStitucii, ktorymi je aj
socialna poistovia, aby sa podozrenie vyvratilo alebo potvrdilo, podal v priebehu kontroly na
OR PZ trestné oznamenie vo veci podozrenia protipravneho konania pri dokladovani ziadosti pre
opakovany najom bytu

- ked’ze organy cinné v trestnom konani maju prdvomoc ziadat' o doklady od inych statnych
organizacia, vySetrovatelka si vyziadala udaje od socidlnej poistovne, ktorej vysledky boli
citované pred chvil'ou

- vysledok Setrenia PZ bol taky, Ze vySetrovatel uznesenim zistil a odovzdal vec Okresnému
uradu Kezmarok, nakol'’ko neslo o trestny ¢in ale o priestupok

- ked’Ze vedia, ze priestupok mal urcitt dobu premlcania a ked’ze v ¢ase kontroly uz uplynul
urcity ¢as od predlozenia dokladov, nemohol Okresny urad d’alej vec prejednavat’

- ku kazdému predlozeniu dokladov je jednym z dokladov Zziadatelov aj Cestné prehldsenie,
v ktorom prehlasuju, ze vSetky predlozené doklady su uplné apravdivé s poucenim, ZzZe
predkladatel’ si musi byt vedomy pravnych nasledkov nepravdivého ¢estného prehlasenia

- ¢o sa tyka ostatnych, ked’ hovorili o prijme, posudzuju prijmy podla zdkona ¢. 443/2010 Z. z,
pricom prijmy nad zdkonom stanovenu hranicu diskvalifikuju Ziadatel'a o opakovany néjom bytu,
pretoZe nespiiia podmienky na najom

- v dokladoch bolo doloZené od zamestnavatel'a zo zahranicia aké boli ro€né a mesacné prijmy,
pricom ztychto prijmov vyplyva, Ze ziadatel opakovaného najmu bytu dosahuje
v posudzovanom obdobi vyssi prijem ako urcuje zdkon ¢. 443/2010 Z. z.

- z tohto dovodu aj komisia bytova a predseda komisie neodporucil dany opakovany najom bytu
schvalit

- ¢o sa tyka dalSieho bytu, kde nebol uhradeny dlh, ma informacie, Ze Mestsky urad urobil
viacero pokusov o thradu nedoplatku s tym, ze Ziadatel’ ani na opakované upozornenie neuhradil
do dnes$ného dna predmetny dlh

- ¢o sa tyka otazky p. Zrelaka, je pravda, Ze v minulosti bolo schval'uje alebo neschval'uje

- myslia si, Ze je to proti logike, pretoze ak sa schvali je schvéalené ak neschvali je neschvalené

- v pripade neschvalenia opakovanych ndjmoch bude postupované d’alej v zmysle zakona a buda
robené kroky od spravcu bytov k uvol'neniu danych bytov

p. Poldk
- podotkol, ze maju v materiali, kto mé aky nedoplatok, a zaujimalo by ho, kto ho vyrovnal a kto

nie

- ak nespliia zdkonnom stanovené podmienky, zo zdkona nema narok na opakovany najom bytu,
a preto sa pyta, ¢o robi v materidloch, je automaticky vyradeny z moznosti o opakovany ndjom

- poziadal predkladatela, aby navrhy pri ktorych nie je splnenéd zédkonom stanovena podmienka na
opakovany ndjom stiahol a nehlasovali o nich

p. Maitner
- ospravedInil sa, ale uslo mu vysvetlenie p. kontrolora ohl'adom vypisu zo socialnej poistovne
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D. viceprimdtor
- kontrolor v rdmei kontroly riesil trestné oznadmenie, v ramci ktorého vySetrovatel’ sa k tymto
dokumentom dostal, a zapracoval ich do zaveru daného spisu

p. Maitner
- opytal sa kto daval trestné oznamenie na koho a za ¢o, a ako sa k tomu dostala tretia osoba

p. Levickad
- bola by rada, keby vedela kto z dlznikov uz dlh vyrovnal

- &o sa tyka bytu, ktory zo zakona resp. zasad nespiiia narok na opakovany najom bytu, tak v dase
rokovania komisie bola dana rodina vyzvana na dolozenie podkladov k prijmom

- pravdepodobne dodato¢ne dolozili dané prijmy na zdklade coho vyvstalo, Ze nemali ndrok na
opakovany najom bytu

- poziadala, aby pri hlasovani boli upozorneni na to, kto dany dlh nemé vysporiadany

p. Teraj
- v ramci kontroly nakol’ko nema opravnenie vyzadovat a vykonavat vySetrovanie a dozadovat’

sa od inych Statnych institicii informacii, ktoré nie su pristupné z verejnych zdrojov, tak na
zdklade podnetu p. predsedu komisie, kedZe boli pochybnosti, Ze bolo predloZzené cestné
prehlasenie, ktoré nebolo uplné a pravdivé

- jedinou moznostou ako si to overit’ bola moznost’ obratit’ sa s podanim na OR PZ v Kezmarku
pre podozrenie z protiprdvneho konania, a vramci vySetrovania si organy ¢inné v trestnom
konani vyziadali od socialnej poistovne informacie, ktoré sa potvrdili

- vo svojom uzneseni a odovzdani veci je tato skutocnost’ konstatovanéd orgdnmi PZ

- vysledky kontroly predlozil na MsZ a dand informécia je prezentovana z daného rozhodnutia
orgdnov ¢innych v trestnom konani

p. Bedndrova
- komisia odporucila predloZit’ vSetkych s tym, Ze o tom budu informovat’ na MsZ, nakol’ko eSte

véera do vecera komunikovali s danymi osobami a overovali si aj na spolo¢nosti Spravbytherm,
¢1 st uhradené nedoplatky

- nasledne ozrejmila, ktoré byty maju uhradeny nedoplatok

- neuhradeny je len nedoplatok v byte &. 1 na ul. Gen. Stefanika 14 s tym, Ze bola komisiou dana
moznost’, aby tato ziadatel’ka predlozila dokumenty, ¢o sa nestalo, dokonca maji informaciu, ze
byt uz neuziva, neuhradila nedoplatok, a povazovali za spravne nechat’ to v uzneseni, nakol'ko
rozhodnlit’ o najme podl'a zdsad hospodarenia patri do kompetencie MsZ

- &o sa tyka bytu &. 9 na ul. Weilburské 5, bol nedoplatok uhradeny, no predtym spiiiala rodina
nasobok stanoveny zdkonom o socidlnom byvani, no po dolozeni dokumentov vyplyva, ze uz
nesplia tento nasobok

p. Matia
- zhrnul, Ze kontrolor predlozil spravu o vysledku kontrolnej ¢innosti 01. 06. 2020

- dia 15. 10. 2020 sa na MsZ pytal v interpelacii v akom je to §tadiu, o mu kontrolor ozrejmil

- viacer¢ veci boli oficidlne prezentované aj na MsZ a v doklade spravy o vysledku

- komisia si to presla a jednozna¢ne neodportca uznesenie €. 3, €. 10 a ¢. 12 schvalit’ z dovodov,
ktoré uz vysvetlil
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p. Bardthovd
- navrhla urobit’ to na dve skupiny bytov, ktoré spiiiaju podmienky a ktoré nespinaju

D. viceprimdtor
- opytal sa Ci je vSeobecny suhlas o uzneseniach €. 1, ¢. 2., ¢. 4 -9, €. 11 a €. 13 hlasovat’ anblok

a o uzneseniach ¢. 3, ¢, 10, a ¢. 12 budu hlasovat’ potom bud’ an blok alebo o kazdom samostatne
1. Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

schvaluje

opakovany najom bytu & 16 vbytovom dome Gen. Stefanika 1049/14 v KeZmarku
najomcovi Monike Lhotovej, trvale bytom Gen. Stefanika 1049/14, KeZmarok na dobu
urcita, do 31.10.2022.

2. Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

schvaluje

opakovany najom bytu & 18 vbytovom dome Gen. Stefinika 1049/14 v KeZmarku
najomcovi Tomasovi Brijovi, trvale bytom Gen. Stefanika 1049/14, KeZmarok na dobu
urdita, do 31.10.2022.

4. Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

schvaluje

opakovany najom bytu ¢ 12 v bytovom dome KoSicka 2374/1 v KeZmarku najomcom
Petrovi SiSkovi s manzelkou, trvale bytom KoSicka 2374/1, KeZzmarok, na dobu ur¢itu,
do 31.10.2022.

5. Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku 301

schvaluje

opakovany najom bytu ¢. 20 v bytovom dome KoSicka 2374/1 v KeZmarku najomcovi

Adriane Knapikovej, trvale bytom KoSicka 2374/1, KeZmarok, na dobu urdcitu,
do 31.10.2022.
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6. Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku 302

schvaluje

opakovany najom bytu ¢. 1 v bytovom dome KoSicka 2374/3 v Kezmarku najomcovi
Vladislavovi Knihovi, trvale bytom KoSicka 2374/3, KezZzmarok na dobu ur¢itua,
do 31.10.2022.

7. Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku 303

schvaluje

opakovany niajom bytu ¢. 17 v bytovom dome KoSicka 2466/7 v KeZmarku najomcovi
Sandre Jankurovej, trvale bytom KoSicka 2466/7, KeZmarok, na dobu urdcitd,
do 31.10.2022.

8. Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku 304

schvaluje

opakovany najom bytu ¢. 8 v bytovom dome KoSicka 2485/11 v KeZmarku niajomcom

Katarine Silhovej s manZelom Jakubom, trvale bytom KoSicka 2485/11, KeZmarok,
na dobu urdita, do 31.10.2022.

9. Mestské zastupitel’'stvo v KeZmarku

schvaluje

opakovany najom bytu €. 1 v bytovom dome KoSicka 2224/12 v KeZmarku najomcom Marii
Suchanovskej s manZelom Rastislavom, trvale bytom KoSicka 2224/12, Kezmarok, na dobu
urciti, do 31.10.2022.

11. Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku306

schvaluje

opakovany najom bezbariérového bytu ¢. 1 v bytovom dome LanSkrounska 2501/1

v KeZmarku, najomcovi Ivanovi Madaraszovi, trvale bytom Obrancov mieru 1512/7,
KeZzmarok, na dobu urcita, do 31.10.2022.
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13. Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schvaluje

opakovany najom bytu ¢. 9 v bytovom dome Weilburska 2396/1 v Kezmarku najomcovi
MUDr. Denysovi Poliakovi s manZelkou Natiliou, trvale bytom Weilburska 2396/1,
Kezmarok na dobu urdcita, do 31.10.2022.

za: 14, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Juhéasz, Matia, Majorova Garstkovéa, Polak, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerova,
Barathova, Perignath, Zrel'ak, Jankura, Gurka

nehlasoval: Kovalsky

Prijaté uznesenia dostali ¢. 298/2021, 299/2021, 300/2021, 301/2021, 302/2021, 303/2021,
304/2021, 305/2021, 306/2021, 307/2021 a 308/2021

p. Matia
-na margo hlasovania podotkol, Ze teraz idl hlasovat’ o bytoch, ktoré nesplnili podmienky a teda

o byty €. 3, €. 10 a ¢.12, a kto nechce, aby presli dané byty musi hlasovat’ proti

3. Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

schvaluje

opakovany nijom bytu &. 1 v bytovom dome Gen. Stefanika 1049/14 v KeZmarku najomcovi
Silvii BekeSovej, trvale bytom Gen. Stefanika 1049/14, KeZmarok na dobu uréita,
do 31.10.2022.

10. Mestské zastupitel’'stvo v KeZmarku

schvaluje

opakovany najom bytu ¢. 17 v bytovom dome KoSicka 2224/12 v KeZmarku najomcom

JUDr. Ol'ge Kantorkovej s manZelom Rudolfom, trvale bytom Kosicka 2224/12, KeZmarok,
na dobu urdita, do 31.10.2022
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12. Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schvaluje

opakovany najom bytu ¢. 9 v bytovom dome Weilburska 2442/5, Kezmarok, najomcom
Janovi Satalovi s manZelkou Katarinou, trvale bytom Weilburska 2442/5, KeZmarok,
na dobu urcita, do 31.10.2022.

za: 0, proti: 10, zdrzal sa: 2

za: Juhész, Matia, Wagner, Levicka, Sabolova, Gantnerova, Perignath, Zrel'ak, Jankura, Gurka
zdrzali sa: Barathova, Maitner

nehlasovali: Majorova Garstkova, Kovalsky, Polak

Uznesenia neboli schvalené.
16. 6. Navrh na upravu podmienok prenajmu lesného majetku v k. u. Tatranska Lomnica,

Mlvynéeky, Strane pod Tatrami a KeZmarok — Lesy mesta Kezmarok, s.r.o.., KeZzmarské
ZPaby 12030, 059 60 Vysoké Tatry

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
rozhoduje

trojpiatinovou vicSinou vSetkych poslancov v zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 pismeno c)
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov, Ze uprava podmienok prenijmu, a to prenidjom za zniZené niajomné urcené
v sulade so Zasadami hospodarenia s majetkom KeZmarok vo vySke 1,-- € za cely predmet
najmu za 1 rok do 31. 12. 2031 a vzdanie sa prava Mesta KeZzmarok na uhradu niajomného
od najomcu Lesy mesta KeZmarok, s.r.o., KeZzmarské Zl’aby 12030, 0590 60 Vysoké Tatry,
ICO: 46 119 809 za obdobie od 19. 04. 2021 do nadobudnutia linnosti dodatku ¢&. 5
k Najomnej zmluve €. 67/2011/0M zo diia 18. 04. 2011 v zneni dodatkov €. 1-4, na zaklade
ktorej je prenajimany nehnutel’ny majetok Mesta KeZzmarok, a to lesny majetok - lesné
pozemky, lesné sklady, lesné cesty, zvaznice a chodniky nachadzajici sa v katastralnom
uzemi Tatranska Lomnica, Mlynceky, Strane pod Tatrami a KeZmarok pre najomcu,
spolo¢nost’ Lesy mesta KeZmarok, s.r.o., Kezmarské Zlaby 12030, 059 60 Vysoké Tatry,
ICO: 46 119 809, je pripadom hodnym osobitného zretel’a.

Oddvodnenie: Spoloénost’ Lesy mesta KeZmarok, s.r.o., Keimarské ZPaby 12030,
059 60 Vysoké Tatry ma na zaklade Najomnej zmluvy €. 67/2011/0M zo dina 18. 04. 2011
v zneni dodatkov €. 1-4 v nijme lesny majetok — lesné pozemky, lesné sklady, lesné cesty,
zvaznice a chodniky nachadzajice sa v katastralnom tzemi Tatranska Lomnica, Mlynceky,
Strane pod Tatrami a KeZmarok, ktorych vlastnikom je Mesto KeZmarok. Ide o spolo¢nost’
zalozeni Mestom KeZmarok, za ucelom zabezpecenia hospodarenia s lesnym majetkom
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mesta. Ndjomca v sicasnej dobe vykonava minimidlne umyselné tazby dreva, ktoré si
jedinym priamym zdrojom jeho prijmu. Za uplynulé obdobie rokov 2011 — 2016 pri d’aleko
vySSom objeme t’azieb najomca neuhradzal niajomné. Najomca bude v nasledujicom
obdobi zavisly na externych zdrojoch z réoznych podpornych programov, aby zabezpecil
vSetky cinnosti, ktoré mu uklada Program starostlivosti o lesy schvaleny na roky 2017 -
2026. Prostriedky z externych zdrojov nie je moZné pouzit’ na thradu ndjomného, ani
prevadzkovych nikladov najomcu, ale iba na ¢innosti v lesnom hospodarstve.

schvaluje

trojpitinovou vicésinou vSetkych poslancov v zmysle ustanovenia § 9a ods. 9 pismeno c¢)
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov upravu podmienok prendjmu, a to prendjom za zniZené najomné urcené v sulade
so Zasadami hospodarenia s majetkom KeZmarok vo vyske 1,-- € za cely predmet niajmu
za 1rok do 31. 12. 2031 a vzdanie sa prava Mesta KeZmarok na uhradu najomného
od najomcu Lesy mesta KeZmarok, s.r.o., KeZzmarské Zlaby 12030, 0590 60 Vysoké Tatry,
ICO: 46119 809 za obdobie od 19. 04. 2021 do nadobudnutia wu¢innosti dodatku ¢&. 5
k Najomnej zmluve €. 67/2011/0M zo diia 18. 04. 2011 v zneni dodatkov €. 1-4, na zaklade
ktorej je prenajimany nehnutel’'ny majetok Mesta KeZmarok, a to lesny majetok - lesné
pozemky, lesné sklady, lesné cesty, zvaznice a chodniky nachadzajici sa v katastralnom
uzemi Tatranska Lomnica, Mlynéeky, Strane pod Tatrami a KeZmarok pre najomcu,
spolo¢nost’ Lesy mesta KeZzmarok, s.r.o., KeZmarské Zl’aby 12030, 059 60 Vysoké Tatry,
1CO: 46 119 809.

za: 14, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Juhdsz, Matia, Polak, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerov4, Barathova,
Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

nehlasovala: Majorova Gartskova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 309/2021

16. 7. Navrh na prenajom cCasti pozemkov parc. ¢. KN-C 1663/2, KN-C 1782 a KN-C 3174,
k.u. KeZmarok, pre stavbu ,.1/66 — 064 KeZmarok most“, za i¢elom zriadenia provizornych
mostov cez rieku Poprad a docasnej obchadzky k provizéornym mostom — Slovenska sprava
ciest IVSC Kosice, Kasarenské namestie 4, KeZmarok

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku
rozhoduje

v zmysle ustanovenia § 9a odst.9 pismena c) zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 138/1991
Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov, Ze prendjom c¢asti pozemkov parec.
CKN & 1663/2, o vymere 200 m*, druh pozemku ostatna plocha, parc. CKN &. 1782
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o vymere 20 m’, druh pozemku ostatna plocha, parc. CKN ¢. 3174 o vymere 697 m?, druh
pozemku ostatna plocha v Kkatastralnom uzemi KeZmarok, zapisanych na LV ¢ 1,
vo vlastnictve mesta KeZmarok pre spolo¢nost’ Slovenska sprava ciest, Mileticova 19,
Bratislava, ICO: 003328, je pripadom hodnym osobitného zretela.

Odovodnenie: Slovenska sprava ciest IVSC Kosice realizovala v ramci stavby ,,1/66 — 064
KeZmarok most“, docfasné premostenie cez rieku Poprad a docasni obchadzku
k provizornemu mostu v intraviline mesta KeZmarok, z dévodu havarijného stavu
sucasného mosta a jeho potrebnej rekonstrukcie. Nakol’ko k rekonStrukcii mosta prebieha
v sucasnosti vyber dodavatel’a stavby verejnym obstaravanim, potrebuje Slovenska sprava
ciest IVSC KoSice vyuzZivat’ predmetné pozemky k plinovanému ukondeniu realizicie
stavby ,,1/66 — 064 KeZmarok most* do 31.12.2022.

schvaluje

prenajom &asti pozemkov parc. CKN &. 1663/2, o vymere 200 m’, druh pozemKku ostatna
plocha, parc. CKN ¢&. 1782 o vymere 20 m’, druh pozemku ostatna plocha, parc. CKN
& 3174 o vymere 697 m’, druh pozemku ostatna plocha v katastralnom tizemi KeZmarok,
zapisanych na LV ¢&. 1, vo vlastnictve mesta KeZmarok, podla geometrického plianu
¢. 121/2020, vyhotoveného GEOPLAN spol. s.r.o., L.Svobodu 4885/91, Poprad, Danou
Gurovifovou, dia 11.11.2020, na uzatvaranie nijomnych zmluv — docasné zabery pre
stavbu: ,,1/66-064 KeZmarok most, 1. a II. etapa*“ a podl’a projektovej dokumentacie stavby
»1/66—064 Most KeZzmarok, ktori vyhotovii DOPRAVOPROJEKT, a.s., divizia PreSov,
Ing. Jan Parilak, Jarkova 28, 080 01 PresSov, pre Slovensku spravu ciest, Mileticova 19,
Bratislava, ICO: 003328, na dobu uréitd, do 31.12.2022, za najomné stanovené Znaleckym
posudkom ¢. 8/2021, vyhotovenym Ing. Beatou Serbinovou.

za: 14, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Juhasz, Matia, Poldk, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerovda, Barathova,
Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

nehlasovala: Majorova Gartskova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 310/2021
16. 8. Navrh na zruSenie uznesenia ¢. 148/2021 zo dna 28.10.2021 a navrh na prenajom

Casti pozemku pre stavbu ..RekonStrukcia mosta cez rieku Poprad, ul. Nizna brana“ -
Presovsky samospravny kraj v sprave Strednej odbornej $koly, ICO: 000159468

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
zruSuje

uznesenie ¢. 148/2021 zo dia 28.10.2021
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Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schvaluje

nadpolovi¢nou viacSinou pritomnych poslancov prendjom casti pozemku o vymere 50 m2
parc MESTOKEZM AR O K 16.8/3 KN-C ¢&. 2460/4, zastavana plocha a nadvorie o
vymere 2068 m2 , k. 4. KeZmarok, evidovaného na LV ¢. 2664, vo vyluénom vlastnictve
PreSovského samospravneho kraja v sprave Strednej odbornej $koly, ICO: 000159468,
Kusnierska brana ¢. 349, 060 01 KeZmarok, v prospech Mesta KeZmarok, na docasny zaber
pozemku pocas realizacie stavby ,,Rekonstrukcia mosta cez rieku Poprad, ul. NiZna brana*,
na dobu urciti 12 mesiacov odo dna nadobudnutia Gcinnosti zmluvy, za najomné vo vyske
ro¢ného najmu za 1 m2 - 1,96 €, stanovenej znaleckym posudkom ¢. 141/2021 vyhotovenym
Ing. Janom Trebuiiom, v celkovej vySke za zaber pocas trvania najmu - 98,00 €.

za: 14, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Juhasz, Matia, Polak, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerova, Barathova,
Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

nepritomna: Majorova Garstkova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 311/2021 a 312/2021

16. 9. Navrh na zriadenie vecného bremena k. . KeZmarok — PreSovsky samospravny Kkraj

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schvaluje

nadpolovi¢nou vicSinou pritomnych poslancov zriadenie vecného bremena ,,in rem*“ na
dobu neurc¢iti na casti pozemkov v katastrilnom tzemi KeZmarok, obec KeZmarok,
zapisané na Okresnom urade v KeZmarku, katastrilnom odbore na liste vlastnictva
¢. 2430, vo vlastnictve Mesta KeZmarok v podiele 1/1, a to:

- parc. KN-E &. 6779/1, orna pdda o vymere 469 m’,

- parc. KN-E ¢&. 6621, ostatna plocha o vymere 3106 m’,

spocivajuce v povinnosti Mesta KeZmarok, ako povinného z vecného bremena strpiet’:

- umiestnenie elektromerového rozvadzaca a uloZenie elektrickej pripojky na dotknutych
pozemkoch k stavbe ,,RekonStrukcia elektroinStalicie, vymena svietidiel, vybudovanie
samostatnej el. pripojky a merania v objekte telocvicne T2%, katastrialne uzemie
KeZzmarok, na pozemku parc. KN-C ¢ 663/1, vrozsahu geometrického planu
na zriadenie vecného bremena,

- strpiet’ vstup a vjazd opravneného z vecného bremena na dotknuté pozemky, pri
umiestneni, prevadzke, udrzbe a opraviach elektrickej pripojky a jej prisluSenstva
vrozsahu ochranného pasma podPa geometrického planu na zriadenie vecného
bremena.
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Vecné bremeno bude zriadené ,in rem* na dobu neurciti v prospech opravneného
zvecného bremena Prefovsky samospravny kraj, ICO 37 870 475, Namestie mieru 2,
Presov, ako vlastnika pozemku parc. KN-C €. 663/1, zastavané plochy a nadvoria o vymere
995 mz, v katastralnom uzemi KeZmarok, zapisanom na liste vlastnictva ¢. 168, v rozsahu
geometrického planu na porealizaéné zameranie inZinierskych sieti a to diZkou elektrickej
pripojky a jej ochrannym pasmom na dotknutych pozemkoch, ktory da po jej realizacii
vypracovat’ na svoje naklady opravneny z vecného bremena.

Jednorazova odplata za zriadenie vecného bremena je 3,00 eur/m diZky elektrickej
pripojky.

Naklady spojené s navrhom na vklad do katastra nehnutePnosti uhradi opravneny
z vecného bremena.

za: 14, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Juhdsz, Matia, Poldk, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerovéa, Barathova,
Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

nepritomna: Majorova Garstkova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 313/2021

16. 10. Navrh na bezodplatny prevod nehnute’ného majetku- Velneg, s.r.o., Nizna brana
983/12., Kezmarok

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
schvaluje

bezodplatny prevod nehnuteného majetku — pristupovych komunikacii, chodnikov
a parkovacich miest pre obyvatelov sidliska JUH a obyvatelov polyfunkéného domu,
do vlastnictva mesta KeZmarok, postavenych na novovytvorenych pozemkoch
v katastralnom uzemi KeZmarok, parc. CKN ¢. 668/177 o vymere 626 m’, druh pozemku
zastavana plocha a nadvorie a parc. CKN & 668/178 o vymere 57 m’, druh pozemku
zastavana plocha a nadvorie, od¢lenenych z povodného pozemku, parc. CKN ¢. 668/3
o vymere 15 503 m’, druh pozemku ostatna plocha, zapisaného na liste vlastnictva & 1,
na novovytvorenych pozemkoch v katastralnom uzemi KeZmarok parc. CKN ¢. 668/181
o vymere 30 m?, druh pozemku ostatna plocha a parc. CKN ¢. 668/182 o vymere 5 m?, druh
pozemku ostatna plocha, od¢lenenych z povodného pozemku, parc. CKN ¢&. 668/104

W

o vymere 137 m’, druh pozemku ostatna plocha, zapisaného na liste vlastnictva & 1, na
novovytvorenom pozemku parc. CKN ¢ 670/162 o vymere 107 m’, druh pozemku
zastavana plocha a nadvorie, od¢leneného z povodného pozemku, parc. CKN ¢&. 670/39
ovymere 3742 m’, druh pozemku zastavania plocha a nadvorie, zapisaného na liste
vlastnictva ¢. 1,

na novovytvorenom pozemku v katastralnom tzemi KeZmarok parc. CKN ¢. 670/163

o vymere 27 m’, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie, ktorého casti boli od¢lenené
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z pévodnych pozemkov, parc. CKN & 668/2 o vymere 19592 m’, druh pozemku ostatna
plocha, zapisaného na liste vlastnictva & 1 a parc. EKN & 1110/3 o vymere 4072 m?, druh
pozemku zastavana plocha a nadvorie, zapisaného na liste vlastnictva ¢. 2430 ana
novovytvorenych pozemkoch parc. CKN & 668/179 o vymere 21 m’ druh pozemku
zastavana plocha a nadvorie a parc. CKN & 668/180 o vymere 623 m’, druh pozemku
zastavana plocha a nadvorie odc¢lenenych z povodného pozemku, parc. EKN €. 1108/1
o vymere 1449 m’, druh pozemku trvaly travny porast, zapisaného na liste vlastnictva ¢.
2430, vsilade s GP & 116/2021 vyhotovenym Ing. Andreou Sterbikovou, Zelezni¢na
137/52, Velka Lomnica, Giradne overenym OKkresnym tradom KeZmarok, katastralnym
odborom dna 02.07.2021 pod ¢&. Gj 498/21, vo vSeobecnej hodnote, stanovenej podla
Znaleckého posudku €. 120/2021, vyhotoveného Ing. Petrom Repéakom, Podtatranska 36,

059 71 Lubica, znalcom z odboru stavebnictvo, odvetvie odhad hodnoty nehnutel’nosti.

za: 14, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Juhasz, Matia, Polak, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerova, Barathova,
Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

nepritomna: Majorova Garstkova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 314/2021

17. Zmena Uzemného planu mesta KeZzmarok — navrh na zacatie procesu zmien

p. Jankura
- osobne danu aktivitu vita nakol’ko vie, Ze v meste je vel'ky problém, o sa tyka bytov

- ked'’ze byty sa nejako nestavaju a SFRB mesto momentalne nejako nepodporuje takymto
spdsobom je urcite za, aby sa na Strazanskej ceste postavilo nejaké sidlisko, kde bude mnozZstvo
domov, obc¢ianska vybavenost’, reStauracia, bar a celd socidlna vybavenost’

- urcite s tym bude suhlasit’ a dant aktivitu vita

p. Polak
- vystavba v danej lokalite mu osobne nevadi

- je pravda, Ze investor tu trochu supluje mesto

- zaitho je podstatné, Ze tu idu rieSit’ zmenu uzemného planu, kde by si Ziadal stanovisko odborne
prisluSnej komisie

- pred tymto ziadatelom bolo urcite viacero Ziadatelov, ktori si podali ziadost o zmenu
uzemného planu, no nerozumie preco by mal byt iny Ziadatel' uprednostneny a ostatny musia
cakat’

- navrhol zacat’ proces tymi Ziadatel'mi, ktori si o to poZiadali skor resp. dat’ mesiac na to, aby sa
prihlasili vSetci, ktori chcu s izemnym pldénom eSte nieco robit’

- nevidi dovod, ze ak niekto deklaruje, Ze si to zaplati sdm, bol teraz uprednostneny pre ostatnymi
- informoval sa k tomu ako je to finan¢ne naro¢ne, nakol’ko je tiez jednym zo ziadatel'ov, no
nebola mu ponuknutd moznost’, Ze ak si zmenu izemného planu zaplati, méze byt uprednostneny
- napriek tomu, Ze ide o verejne prospesnu vec, nepaci sa mu, Ze sa robia takéto rozdiely
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- navrhol dodrziavat’ uréiti koreSpondenciu a nerobit’ takéto precedensy
- opytal sam ¢i by bolo mozné danti zmenu tzemného planu spojit’ aj s inymi zmenami, napr.
z rokov 2020 a 2021, ktoré boli adresované na mestsky urad

p. Jankura

- musi suhlasit’ s p. Poldkom, Ze by mali mat’ ur€itd naslednost’ pri zmenach izemného planu

- ako predseda komisie nemal vedomost’, Ze o zmenu izemného planu poziadal aj p. Polak

- ohl'adom danej zmeny uzemného planu rokovali on-line a védc¢Sina Clenov komisie sthlasila
s tym, aby sa na Stradzanskej ceste nie¢o vybudovalo

p. viceprimdtor

- mysli si, Ze nemaju Ziadnu objednavatel'om platent a nie mestom platenti zmenu zemného
planu ani ziadost’

- funguje to tak, ze ziadatel, ktory predkladd zmenu Gzemného planu by musel stihlasit’ s tym,
aby sa k nemu mohli pripojit’ so zmenou uzemného planu

- rozliSuje dve veci, a to Ciastkové zmeny uzemného planu, ktoré si objednavatel’ zaplati a mesto
to nestoji ni¢, a druhi, ktorou su zmeny tizemného planu, ktoré vypisuje a riadi mesto

- ¢i je subeh v tomto pripade mozny netusi

- videl by to ako dve odlisné veci resp. zalezitosti

p. Maitner
- je v rozpakoch ako sa k tomu postavit’

- na jednej strane kvituje snahu investora pripravit plochy na individualnu vystavbu, ale na
druhej strane je to priemyselna zéna

- nevie ako sa k tomu postavit’, pretoze aj mesto bude mozno chciet’ v buducnosti rozsirovat’
priemyselné kapacity, ¢im si zablokuji vhodnu lokalitu na nejaké priemyselné plochy

- ¢o sa tyka paralelnych zmien, jedna zmena uz beZzi a pripravuju druha

- ¢ital metodiku, Ze m6Zu beZat’ paralelne, ak nie s v kauzalnej vdzbe

- mysli si, Ze navySenie obyvatel'ov v meste ma kauzalnu vézbu na izemny plan

- skor by o¢akéval nejaké Stiidie, aby sa vedeli rozhodovat’, a aby nepri$lo k tomu, Ze investor si
zaplati zmenu Gzemného planu a vo finale nebude izemie vhodné na danti zmenu

- mysli si, Ze by bolo potrebné pozriet’ sa na tizemny plan systematickejSie

p. Polak
- k blokovaniu pozemkov sa opytal, ¢i tam nie je nejakéd konfrontcia, Ze danym Uzemim ma ist’

potom obchvat smerom na Staru Cuboviiu

p. Zrel'ak
- v prvom rade treba povedat’, ze ide o nejakych 190 rodinnych domov na danej ploche

- my ako poslanci to méZzeme len kvitovat, Ze je takéto uizemie, ktoré mozno vyuzit na vystavbu
- vSetky prepojenia od kanala cez dopravu by mali byt’ predmetom d’alSieho posudzovania
- opytal sa, Ze ziadatel' si vSetky naklady spojené s obstaranim Uzemného planu zabezpeci
z vlastnych zdrojov, no ¢o v pripade ak to teraz ako poslanci odsuhlasia, a d’alsi poslanci, ktori
budu, takuto zmenu izemného planu nepodporia
- ako sa to potom vysporiada s tym, kto si to zaplatil
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- podotkol, ze pri poslednej zmene tizemného planu sa riesila aj kapacita Cisticky odpadovych
vod, kde st uz na hrane

- treba to brat’ tak, ze schvalili izemny plan, kde s touto moznost'ou nepocitali, ratali skor s tym,
ze tam bude priemyselna zona

- apeloval na mesto pri dalSich krokoch v pripade, Ze dané uznesenie prejde, aby to bolo
vyhodnocované v kontexte toho ¢o povedal

- podotkol, ze v mnohym pripadoch sa obyvatelia pradiarne citia odsiivany nabok a teraz to bude
uplne na hranici SpiSska Beld a Strazky

- treba potom mysliet’ aj na veci, ktoré sa tykaju napr. odpadu

- je to sice len zmena tizemného planu, ale treba premyslat’ dopredu Co to spdsobi resp. dat’
developerovi do budicnosti nejaké podmienky, ktoré by na tom tizemi chceli mat’

- je to jedna z mala lokalit, kde m6zu nieco eSte robit’

- mysli si, Ze vSetci cheu podporit’ rozvoj individudlnej bytovej vystavby

D. viceprimdtor

- spresnil, ze neschval'uje zmenu uzemného planu, len zacatie procesu

- urcite sa s tym mesto s celou zalezitost'ou postupne vysporiada

- je to pozemok, kde investor nesie riziko, ¢i pozemky nasledne predé alebo nie

- na rozSirovanie priemyselnej zony by malo mesto hl'adat’ iné uzemie ako sukromné pozemky

p. Maitner
- nema jasno ¢i mesto a mestska infrastruktira ma vébec potencial v tejto lokalite zniest’ takyto

narast poziadaviek a hlavne uz v kombinécii s beziacou zmenou tizemného planu
- rozhodol sa v tomto momente nepodporit’ dany proces

- ked’ bude uzavreta prva cast’ uizemného planu, potom mdzu hovorit’ o tejto d’alSej faze

p. Matia
- mysli si, Ze je to vynimocne dobra lokalita na umiestnenie domov na danom uzemi

- ¢o sa tyka obchvatu, developer aj mesto musi pocitat’ s tym, Ze tam pojde

- nevie si predstavit’ inll lokalitu prave na vybudovanie cca 190 rodinnych domov

- mysli si, Ze aj Kezmarcania budi kvitovat, ze sa im da takato plocha na vystavbu rodinnych
domov

- za seba osobne to jednoznacne kvituje aj v danej oblasti

p. Maitner
- zareagoval z hl'adiska dopravy, Ze p. Matia si vie urobit’ nazor, nakol’ko sa jej venuje

- s pribudnutim obyvatel'ov sa opytal ¢i maji dostatok kapacit v Skolkach, jaslach a¢i si
nevyrobia d’al§i problém, ktory budi musiet’ riesit’

- nemysli si, Ze je potrebné rieSit’ takito zmenu teraz, skor by navrhol pockat, a aZz potom sa
k tomu vratit

p. Wagner
- je to podl'a neho skvela lokalita, nakol’ko je blizko priemyselného parku

- je to na kraji mesta, no zaroven blizko centra mesta
- investor, ktory tam chce realizovat je znamy, ma dobre preferencie a dany navrh kvituje
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p. Sabolovd

- pripojila sa k nazoru p. Wagnera a predchadzajacich kolegov podporujucich dany navrh

- vzhl'adom na to, ¢o poukazal p. Maitner, bolo by vhodné pouvazovat’ nad tym, ¢i je potrebné
predat’ budovu Materskej skoly na ul. Niznej brane, resp. uvazovat’ o rekonstrukcii

- urCite podpori danu iniciativu, nakol’ko je to skuto¢ne dobry napad

p. Jankura
- je veI'mi rad, ze tol’ko kolegov sa zapojilo do debaty

- informoval, Ze investor mad vysporiadani celu Cast' ¢o sa tyka pozemkov, anie je to ani
zaplavové tizemie

- pre obyvatelov je vyhodna aj blizka priemyselného parku, nakol’ko je to idedlna blizkost’ do
zamestnania a bude tam aj ob¢ianska vybavenost’

- danu akciu podpori a mysli si, Zze mesto v sucasnosti nema moznosti, kde by mohlo predavat’
svoje pozemky na vystavbu tol’kych rodinnych domov ako na danom tGzemi

- mozno tym, ze sa tam vybuduje takéto domové sidlisko, moze sa zlepsit’ aj kvalita zivota l'udi,
ktori tam uz byvaju

p. Polak
- lokalita je za neho ,,OK*, investor a dostupnost’ tiez

- z procesného hladiska nie je stotozneny s tym, Ze d’alsi ziadatelia 0 zmenu tizemného planu sa
mozu citit’ tymto ich krokom dotknuty

- ozrejmil, Ze p. Jankura mu prisl’ubil, Ze sa za¢nll na komisii zaoberat’ tymito ziadostami

- doveruje mu a preto aj zacatie tohto procesu zmien podpori

- bol by rad, ak by sa zacalo rokovat’ aj s ostatnymi zZiadate'mi o zmenu tzemného planu

p. Zrelak
- nadviazal na p. Jankuru, ze presne to je ten ciel, ktory by mal byt na MsZ, ato spolocny

zaujem, aby sa v mesto Zilo lepSie a krajSie
- dana diskusia je podl'a neho vitana, pricom dané otazky st presne to, ¢o by sa malo aj d’alej
riesit’

p. Matia

- nevie sa dockat’ a bude vel'mi rad, ked’ v najblizSom obdobi budl riesit’ kapacity v Skolach
a Skolkach, pretoze nebuda mat’ kapacity z dovodu nérastu obyvatel'ov

- ¢o sa tyka procesu podotkol, Ze je to len zaciatok

p. Polak
- treba si uvedomit’, Ze ak dnes schvalia zapocatie zmeny, budu sa dané domy stavat’

- uz dnes maju problém, nakol’ko cirkevna skolka je plnd a aj Skdlka na ul. K. Kuzmalnyho je na
hrane kapacitnych moznosti a preto by sa mali danym problémom zaoberat’ uz teraz

- ak to chca schvalit’, v priebehu budiceho roka by mali vymysliet, ako rozsirit kapacity
v §kdlkach rddovo mozZno o 50 deti
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p. Jankura
- podotkol, Ze poznd mnoho mladych Tl'udi, ktori by si chceli postavit dom v Kezmarku, ale

nemaju na to pozemok
- v danej Casti im to moZze splnit’ dany investor

p. Sabolovd

- uz druhé volebné obdobie upozoriiuje na to, ze je potrebné nie rusit’ materské Skodlky resp.
limitovat’ pocet deti v nich, ale prave naopak

- je vel'mi l'ahké zrusit’ Skolky, no vel'mi tazké je nanovo potom postavit’ $kolky a preto navrhla
vratit’ sa k myslienke Skélky na Niznej brane

p. Juhdsz
- ¢o sa tyka daného navrhu integracia dopravy je podl'a neho v poriadku

- druha vec je ta, Ze cely pozemok je v stkromnych rukéch, ¢o je ,,OK*

- berie do ivahy aj zastavanie katastra v smere od SpiSskej Belej

- zaroven tam maju priemyselny park aj rekrea¢na zonu, ktort sa snazi vybudovat’ Spisska Bela

- za zvazenie stoji aj budova na ul. Nizna brana

- pokial’ nie je vyuzivany objekt byvalej SPPS, ktory spravuje SOS Kusnierska a dal by sa tiez
vyuzit

- cely tento priestor poznd a mysli si, ze dané prostredie je na vystavbu pekné a z hl'adiska
ochranného pasma dial'ni¢ného privadzaca, tam nie je ziadny problém, nakolko je zakresleny
v uzemnych mapach

D. viceprimdtor
- nie je to tak ddvno o malo mesto o 1 700 obyvatel'ov viac ako teraz a §kolky to absorbovali
- preitho ma tato zmena Uzemného planu tri zisadné veci, ato moznosti pre obyvatel'ov

Kezmarku a blizkeho okolia vyriesit’ si byvanie, po druhé dane a po tretie deti v skolkach

- je presvedceny, ze ak by teraz prislo 20 deti do Skolok v Kezmarku, tak ich Skélky v meste bez
problému absorbuju

- plne podporuje vSetky aktivity ¢i uz v jednej alebo druhej priemyselnej zone

- akykol'vek izemny plan zaplateny stkromnikom, zaplateny mestom sa tu ocitne, tak bude za
neho hlasovat’

- ak chcu mesto rozvijat’ inej cesty niet

Mestské zastupitel'stvo v KeZmarku suhlasi so zaCatim procesu obstaridvania zmeny
Uzemného planu mesta KeZmarok v lokalite Strazanska cesta

za: 13, proti: 0, zdrzal sa: 1

za: Juhéasz, Matia, Poldk, Wagner, Levicka, Sabolova, Gantnerova, Barathova, Perignath,
Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

zdrzal sa: Maitner

nepritomna :Majorova Garstkova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 315/2021
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18. Vzdanie sa funkcie riaditel’a a menovanie do funkcie riaditel’a prispevkovej organizacie
mesta KeZmarok Verejnoprospesné sluzby mesta KezZzmarok

D. viceprimdtor
- informoval, ze do koldnky ,,vymenuva“ dostal z mesta materidl, kde sa vymenuva Ing. Peter
Gazi

p. Polak
- opytal sa ¢i tento Clovek preSiel vyberovym konanim alebo ide o kandidata navrhnutého

primatorom a preco prave tohto kandidat
- vadi mu procesna vec, vo vyvesenych materidloch s menom neboli obozndmeni, oboznamili ich
s tymto pred MsZ, a preto za tohto kandidata ruku nedvihne

p. Jankura
- rad by poc¢ul meno daného kandidata este raz a nieco blizsie o niom

p. Maitner
- je to aj trochu netcta voc¢i MsZ, ked’ je predlozeny material, kde je meno prazdne

- zdrZi sa, no reSpektuje kompetenciu primatora vymenovat’ kandidéta

p. Levicka
- opytala sa na dovod odstupenia p. Skvareka, pretoze bol vel'mi dobrym manazérom

- zaujimalo by ju nieco viac o novom kandidatovi

p. prednostka
- p. riaditel’ Skvarek odchadza z osobnych dovodov, ktoré blizsie nespecifikoval

- p. Gazi je ekonomom danej spolo¢nosti a povazuju to za docasné rieSenie do riadneho
vyberového konania

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
berie na vedomie

vzdanie sa funkcie riaditel’a prispevkovej organizicie Verejnoprospesné sluzby Mesta
KeZzmarok 1Ing. Miroslava Skvareka, MPH, nar. ...cccceeeee. , trvale bytom:
................................ ku diu 31.12.2021.

za: 12, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Juhasz, Matia, Wagner, Maitner, Sabolova, Gantnerova, Barathova, Perignath, Kovalsky,
Zrelak, Jankura, Gurka

nepritomny: Majorova Garstkova

nehlasovali: Levicka, Polak

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 316/2021

63



Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
vymenuva

za riaditePa prispevkovej organizacie Verejnoprospesné sluzby Mesta KeZmarok

Ing. Petra Gaziho, nar.
s u¢innost’ou od 01.01.2022.

trvale bytom: >

2

za: 9, proti: 1, zdrzali sa: 3

za: Juhész, Matia, Wagner, Levickd, Sabolova, Gantnerova, Perignath, Kovalsky, Gurka
proti: Polak

zdrzali sa: Barathova, Zrel'ak, Maitner

nepritomna: Majorova Garstkova

nehlasoval: Jankura

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 317/2021

19. Navrh na vol’bu prisediacich Okresného sidu KeZmarok

p. Polak
- opytal sa ¢i schval'ujii v danom bode len p. Lip¢éka, ¢i ostatni stracaju mandat alebo ako to ma

chapat’

p. Bedndrovd
- vSetcl prisediaci, ktori boli zvoleni pred 4 rokmi, prejavili zadujem o pokracovanie, no bola

novelizacia zakona o sudcoch a prisediacich, kde bol stanoveny u prisediacich vekovy cenzus

- bolo s nimi prediskutované zo strany mesta aj sudu, Ze teda nemozu v danej funkcii pokracovat’
- v zmysle zakona bol navrhnuty len p. Lip&ak, nakolko spiia vekovy cenzus

- napriek tomu, Ze sa im skoncilo funkéné obdobie, vo veciach ktoré zacali, ich tito prisediaci
dokoncia

- sudu to nespdsobuje problém, nakol’ko prisediaci sa volia aj z okolitych obci okresu

p. Polik
- takze ak tomu dobre rozumie, dokoncia funkéné obdobie do konca roka, a od nového roku bude

posobit’ za mesto KeZzmarok len p. Lipcak

p. Bedndrovd
- funkéné obdobie im skonci, ale vo vSetkych veciach, ktoré zacali, budu pokraovat, napriek

tomu, ze im skoncilo funkéné obdobie
- po novom roku bude na nové funkéné obdobie zvoleny tento jeden kandidat

p. Maitner
- d’alsich ¢lenov nebude volit’ MsZ alebo ako to bude, ked’ im skon¢i mandat a dokoncia veci,

ktoré zacali
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D. viceprimdtor
- na nové funkéné obdobie volime len jedného, lebo nikto neprejavil zaujem, kto by splial literu
zakona

p. Bedndovad
- zhrnula, Ze je to zo zakona, kde pri dovfSeni urcitého veku im zanika funkcia a preto uz nebolo

mozné, aby boli navrhnuti

D. viceprimdtor
- podotkol, ze aj iné obce davaju prisediacich

- tam, kde je zdujem obcCana, primatora aj MsZ sa volia prisediaci s tym, ze u nas bude len jeden
a ostatni dotiahnu staré veci

Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

voli

Ing. Viktora Lipédka, nar .............. , trvale bytom za prisediaceho
Okresného sudu KeZmarok na funkéné obdobie Styroch rokov s u¢innost’ou od 01.01.2022.

za: 14, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Juhasz, Matia, Poldk, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolova, Gantnerovéa, Barathova,
Perignath, Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

nepritomny: Majorova Garstkova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 318/2021

20. Navrh na schvalenie planu zasadnuti Mestského zastupitel’stva v KeZmarku na
kalendarny rok 2022

p. Polik
- podl'a neho je uplne zbytocné schvalovat’ kalendarny plan MsZ na rok 2022, nakol’ko tohto

roku dodrzali asi len jedno MsZ v schvalenom termine
- kvituje 6 MsZ na budtci rok

p. Maitner
- v principe chcel povedat’ to isté, Ze mali na tento rok schvalené terminy na MsZ, priCom tento

rok sa v termine riadnom uskutocnilo len jedno MsZ
- no nie je to zbytocné, nakol'ko primator podla Statutu zvoldva MsZ podl'a schvalen¢ho planu
a dufa, zZe sa bude tymto Statitom v buducom roku riadit’

p. Jankura
- je rad, Ze sa zachoval pocet riadnych MsZ v pocte Sest’ a s danym navrhom bude suhlasit’
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Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku
schvaluje
Kalendarny plan zasadnuti Mestského zastupitel’stva v KeZzmarku na rok 2022:

17. 02. 2022 (Stvrtok)
21. 04. 2022 (Stvrtok)
23. 06. 2022 (Stvrtok)
22.09. 2022 (Stvrtok)
20. 10. 2022 (Stvrtok)
08. 12. 2022 (Stvrtok)

za: 13, proti: 0, zdrzal sa: 1

za: Juhasz, Matia, Poldk, Wagner, Levicka, Maitner, Sabolovd, Gantnerova, Barathova,
Kovalsky, Zrel'ak, Jankura, Gurka

zdrzal sa: Perignath

nepritomna: Majorova Garstkova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 319/2021

21. Rozne

Do bodu r6zne nebol zaradeny ziaden material.

22. Interpelacie

p. Polik

- dvaja obyvatelia mesta sa ho pytaja, ¢i by bolo mozné, aby sa s nimi nové ngjomné zmluvy
uzatvorili eSte do Vianoc, alebo aspon dostali klI'i¢e od novych prazdnych bytov, aby sa tam
mohli zacat’ stahovat’

- dostal podnet od ob¢ana, ktory vlastni garaze oproti budove katastralneho tradu, ktory si podal
ziadost’ o zriadenie pripojky a bolo mu odpovedané, Ze sa tam planuju nejaké veci z mestského
uradu

- poziadal, aby ziadost’ p. Miskovica bola prerokované v komisii

- vyslovene Ziada kompetentné organy, aby zacali rieSit dopravnu situaciu pri OK bare, Tescu
a Kauflande

- je len otazka Casu, kedy sa tam stane vaznejSie dopravné nest’astie

- ¢o sa tyka rozSirovania kamier pytal sa na to prave preto, ze detské ihrisko na ul. Weilburskej by
bolo potrebné osvetlit’, pretoze to ¢o tam robi dneSnd mladez nema obdoby

- okresu Kezmarok boli pridelené peniaze v rdmci najmenej rozvinutého okresu, preto vyzval
vSetky podnikatel'ské subjekty, ktoré st na trhu viac ako 36 mesiacov, aby ak maji zaujem
o dotaciu kontaktovali Okresny urad v Kezmarku, p. Gromanovu alebo podatel'tiu, kde im budu
podané d’alSie informacie resp. napisali priamo jemu na jeho profil
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p. Juhdsz
- navrhol osadit’ zrkadlo na cestu na ul. Niznd brana ako sa vychadza medzi Ferid Trade
a mestskou Sportovou halou, nakol’ko je to tam problematické

- opytal sa, ¢i je moznost’ urobit’ jednosmerku na ul. Tovarenskej, nakol’ko sa tam nedodrziava
pravidlo pravej ruky

p. Jankura

- vratil sa k bodu ¢. 18, kedy sa hlasovalo o novom riaditelovi VPS, kde mu zlyhalo zariadenie
a ospravedlnil sa, ze teda nehlasoval

- potesil sa on-line rokovaniu, utvrdil sa v tom, Ze je to dobry sposob rokovania, a az na zopar
mensich vynimiek zasadnutie prebehlo v poriadku

p. Maitner

- mysli si, Ze to dnes bolo kultirne a MsZ iSlo dobre, az na par zlyhani

- ked’ p. Polak spravil nejaké promo vyzve nemysli, si Ze bolo potrebné ho zahriaknut’, nakol’ko
je to informacia aj do vnutra mesta

- podotkol, ze mu nechodia odpovede na interpelacie a poziadal zjednat’ napravu

- druha vyzva je, ze OZ Zvieraci ombudsman prislo s aktivitou, aby samospravy neorganizovali
na Silvestra ohnostroje a radSej venovali tieto prostriedky Gtulkom alebo na humanitarne Gcely

- k vyzve sa pripojila aj Unia miest Slovenska, kde je ¢lenom aj mesto Kezmarok

- bol by rad, ak by aj mesto prijalo takéto kroky

- mozno d’al§im krokom na zvaZenie je aj zakazanie ohiostrojov celkovo

p. Bartdhovd

- cez ul. Hlavné namestie, aj tam kde byva, chodi vela turistov

- oproti nim je nest’astny dom na ul. Hlavné nadmestie 53, a o sa tam obcas deje je hrozné

- opytala sa ¢i sa neda s tym nieco robit, vyzvat majitel'ov, nakol’ko dom vyzera katastrofalne

- ide jej o to neStastné hlasovanie, ktoré spomenul p. Poldk, kde fakt je, Ze nezmenila nazor pri
hlasovani, ale zle hlasovala

- v§imla si, Ze je rozdiel, ked’ sa jedna s poslancami, ktori tvoria opoziciu a tymi ostatnymi

p. Zrelak
- kvalita dnesného MsZ je omnoho lepsia ako toho predosi¢ho z ktorého odchadzal znechuteny
- na druhej strane dnes nie je z rokovania znechuteny
- interpelacie samotné a ani podnety nie si navod, aby niekoho nachytal na ,,hruskach®, ale ide
o veci, ktoré sa ich pytaji I'udia, resp. ktoré riesia z vlastnej iniciativy, a st radi, ak im mesto na
nich odpoveda
- bol by rad, ak by v neformalnej rovine vedeli spolu komunikovat’
- na zaver poprial pritomnym pekné sviatky a pod’akoval sa im za ich pracu

p. Levickad
- podotkla, Ze cesta okolo cirkevnej Skoly je dost’ tmava abolo by vhodné dat’ tam nejaké
osvetlenie aj kvoli bezpecnosti

- apelovala na tych, ktori vyhadzuji odpadky na zem, aby to nerobili
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- priklonila sa aj k ohfiostroju, aby peniaze pouzili inde

- apeluje tym aj na Kezmarcanov, nakol’ko sa to akosi rozmohlo aj na Juhu, ¢i je august alebo jun,
pustat’ si ohiostroj

- pod’akovala vSetkym, za to ze st takyto empaticky a ze sa rokovanie nieslo v I'udskej rovine

- popriala vSetkym zdravie, aby sa nezabudli na seba usmievat’ a boli k sebe mili

p. viceprimdtor

- v prvom rade nemal dojem, ze dava p. Poldk objektivnu informaciu

- znova si to pozrie a v pripade, ze mal zly dojem, tak urobi patri¢éné kroky

- ¢o sa tyka p. Barathovej dali to do poriadku, a nevie ¢o ju vedie k nazoru, ze inak nakladaju
s koaliciou a opoziciou, ¢o osobne odmieta

23. Zaver

Na zaver v mene celého vedenia mesta a MsZ poprial obcanom krasne sviatky, aby ich zvladli
v zdravi a v kruhu rodiny. Rovnako to praje celému mestskému uradu a vSetkym, ktori sa
zucastiuju na spolo¢enskom zivote v meste. Pod’akoval za on-line zasadnutie MsZ, nakol'ko vidi
¢o to obnaSa. Mysli si, ze to bolo zvladnuté profesiondlne a l'udia, ktori sa na nom podielali, st
naozaj odbornici. Poprial pritomnym vSetko dobré, vel'a daréekov a duSevnej pohody.

PhDr. Mgr. Jan Ferencdk, MBA Ing. Jela Bednarova
primator mesta prednostka tradu
Overovatelia: Ing. Eleonora Levicka

Mgr. Ondrej Jankura

Zapisovatel’ka: Veronika KlukoSovska
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