KE Z M A RO l( Hlavné namestie I, 060 01 KeZmarok

V KeZmarku dria 18. 11. 2024
Cislo spisu: 7/2024

Zapisnica
zo zasadnutia MsZ konaného dna 18. 11. 2024

Pritomni: poslanci MsZ podl'a prezen¢nej listiny
PhDr. Mgr. Jan Feren¢ak, MBA — primator mesta
Ing. Jela Bednarova, prednostka tiradu
JUDr. Mgr. Ondrej Teraj — hlavny kontrolér mesta
JUDr. Luk4a$ Antoni — vedici pravneho oddelenia
ostatni pritomni podl'a prezencnej listiny

Program:
1. Otvorenie
2. Schvilenie programu Mestského zastupitel’stva v KeZmarku, vol’ba navrhovej

komisie, volebnej komisie, overovatel’ov zdpisnice a urcenie zapisovatel’ky

3. Nivrh na zmenu rozpoctu na rok 2024
4, Sprava o vysledku vykonanych kontrol
S. Informaicia o vysledku kontroly Najvyssieho kontrolného iiradu Slovenskej republiky
6. Vyporiadanie vzt’ahov k nehnutel’nostiam:
6.1 Navrh na predaj nehnutel’'ného majetku v areili byvalého PD v Malom Slavkove
v k. Maly Slavkov formou verejnej obchodnej siit’aze a schvalenie jej podmienok
6.2 Navrh na predaj nehnutel'ného majetku — budovy materskej $koly a pozemkov
v k. u. KeZzmarok na ulici Severna formou obchodnej verejnej sut’aze a schvilenie
jej podmienok
7. Rozne
8. Interpelacie
9. Zaver

Na uvod primétor mesta informoval, Ze obdrzal ospravedlnenia od p. poslanca Kredatusa,
Porubéina, Simoniaka, Levickej ap. Griglaka. Nasledne privital  pritomnych
na 7. riadnom zasadnuti MsZ a informoval o ¢innosti primatora.

Zasadnutia a rokovania
30. 10. 2024 — stretnutie s vel'vyslankyiiou Spanielska, a taktiez s vel'vyslancom Francuzska
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05. 11. 2024 — sii¢innost” mesta pri organizacia Slovensko-pol'ského hospodarskeho fora

06. 11. 2024 — stretnutic s vel'vyslankyiiou Holandského kralovstva

10. — 11. 11. 2024 — ucast’ na prezenénom rokovani Republikovej rady Unie miest Slovenska
v Dubnici

12. 11. 2024 — Ggast’ na ambasade Spojenych §tatov americkych — diskusia po americkych
vol'bach v Bratislave

Podujatia

04. 11. 2024 — Den materskych 8kol

13. 11. 2024 — Gcast na vystave Tajomstvd vesmiru v skle Jana Zoricaka

15. 11. 2024 — spomienka na Neznt revoluciu so Studentmi keZmarskych $kol
18. 11. 2024 — prijatie novorodencov

Schodze NR SR
29.10.2024 —-07.11. 2024

1. Otvorenie
Nésledne primdtor mesta poziadal poslancov o prezentovanie sa, na zaklade ktorého

skonstatoval, ze MsZ je uznaSaniaschopné.

2. Schvilenie programu Mestského zastupitel’stva v Kezmarku, volI’ba _ndvrhovej
komisie, volebnej komisie, uréenie overovatel’ov zapisnice a zapisovatel’ky

Mestskeé zastupitel’stvo v Kezmarku

schvaluje

program rokovania Mestského zastupitel’stva v Kezmarku takto:
Program:

1. Otvorenie

2. Schvilenie programu Mestského zastupitel'stva v Kezmarku, vol’ba navrhovej
komisie, volebnej komisie, overovatel’ov zipisnice a uréenie zapisovatel’ky

3. Navrh na zmenu rozpoc¢tu na rok 2024

4. Sprava o vysledku vykonanych kontrol

5. Informaicia o vysledku kontroly Najvyssieho kontrolného iradu Slovenskej republiky

6. Vyporiadanie vzt'ahov k nehnutel’nostiam:
6.1 Navrh na predaj nehnute’'ného majetku v areili byvalého PD v Malom
Slavkove v k.t Maly Slavkov formou verejnej obchodnej sut’aze aschvilenie

jej podmienok



6.2 Navrh na predaj nehnutel’ného majetku — budovy materskej Skoly a pozemkov
v k. 1. Kezmarok na ulici Severna formou obchodnej verejnej siit’aze a schvalenie
jej podmienok

7. Rozne
8. Interpelicie
9. Zaver

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

voli donavrhovej komisie:

p- poslanec: MVDr. Karol Barianek
p. poslanec : Ing. Miroslav Perignith

voli do volebnej komisie:

p. poslanec: Ing. Pavol Fejercak za predsedu komisie
p. poslanec: Mgr. Ondrej Jankura za ¢lena komisie
p. poslanec : PhDr. Andrej Zrel’ak za ¢lena komisie

voli za overovatel’ov zipisnice:

p. poslankyna: Ing. Janka Gantnerova
p. poslankyna : Katarina SiSkova

b erie navedomie:
- primdtorom urceni zapisovatel’ku
p. Veroniku KlukoSovsku

za: 13, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Karabino$ov4, Perignath, Baranek, Siskovd, Gabor¢ik, Gantnerova, Sabolova, Bozori, Matia,

Fejercak, Jankura, Wagner, Zrel'ak
Prijaté uznesenia dostali ¢. 181/2024 a 182/2024.

p. primdtor
- poziadal o zaradenie do bodu rézne Navrh Upravy uznesenia ¢. 173/2024 zo diia 25. 10. 2024 —

suhlas s realizdaciou stavebnych aprav pre Nemocnicu Dr. Vojtecha Alexandra v Kezmarku,
Huncovska 42, Kezmarok

- ozrejmil, Ze tento material mu bol doruceny teraz, minule schvalovali dané uznesenie, no
nemocnica dala k nemu vyhradu

- dodal, Ze viac k tomu vysvetli pravnik a nasledne sa otvori diskusia
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p. Karabinosovd
- podotkla, Ze sa v otvoreni nestihla prihlsit, takZe by v tychto bodoch cheela povedat’ aj
ob&anom mesta Kezmarok, aby vedeli, Ze uz raz davali vyhldsenie o tom, Ze chet konat' v zbore

p. primdator
- upozornil p. poslankytiu, Ze teraz doplituji veci v rdmci bodu programu

p. Karabinosova
- podotkla, Ze p. primator preskocil otvorenie

p. primdtor
- poziadal vypnut p. poslankyiu Karabino3ovu

v

- opytal sa jej este, ¢i ma navrh do programu, ak ano, nech ho da

p. KarabinoSova

- podala namietku

p. primdtor
- podotkol, Ze ak ma navrh do programu, nech ho vecne da, aby o tom mohol dat” hlasovat

p- KarabinoSovd
- podotkla, Ze pdjdu hlasovat o tom, Ze jednoducho maji svoje vyhlasenie a opytala sa primatora
preco vlastne neberie do Gvahy. Ze sa ich poslanci ospravedinili, a preco toto MsZ vlastne zvolal

p. primdator
- opytal sa jej, ¢i ma navrh na zaradenie bodu programu

p. Karabinosova
- podotkla, Ze nie, jej navrh je, Ze zaradia bod €. 1

p. primdator
- podotkol, Ze bol dany navrh o zaradenie bodu ¢&. 7 a poziadal o zapnutie hlasovania

p. KarabinoSova
- znova podala namietku o tom. Ze chce vystipit

Hlasovanie za zaradenie bodu do bodu rézne:

za: 7. proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Baranek. BoZon, Matia, Sabolova, Gantnerova, Wagner, Jankura
nehlasovali: Fejercak, Perignath. Gabor¢ik, Sigkova, Karabinogova, Zrel'ak

Bod bol zaradeny do programu rokovania MsZ.



p. Karabinosova
- znova dala namietku o tom, aby mohla vystipit’

p. primator
- poziadal o vyjadrenie p. pravnika, nakol'ko p. Karabino$ovej nerozumie

p. Antoni

- ozrejmil, ze podla rokovacieho poriadku, ak je re¢nikovi odnaté slovo. méze podat’ namietku
vodi odnatiu slova, o ktorom musi byt" nasledne hlasované, kde poslanci rozhodnd, ¢i sa slovo
odnime alebo nie

- ¢o sa tyka toho, Ze bol preskoceny bod otvorenie, nebolo to tak

- p. primator postupoval tak, ako bol viackrat upozoriiovany, Ze ma postupovat’, tzn. v kratkosti
zhrnul svoju ¢innost’, bola zistena pritomnost” a nasledne sa i$lo do bodu ¢&. 2

p.KarabinosSova
- zopakovala. ze dala namietku, a preto caka

p. primdtor
- na margo p. KarabinoSovej poznamenal, Ze prisla neskor a robi bordel

- ak by prisla nacas, zachytila by otvorenie aj prvy bod

- priSla neskoro a este sa doméha aj veci mimo rokovacieho poriadku a vietkého

- poziadal ju upravit’ svoje spravanie tak, aby bola hodna tohto postu, ktory ma zastavat

- nasledne precital bod 20 rokovacieho poriadku, kde ak poslanec alebo iny G¢astnik rokovania
sa odchyl'uji od prerokovanej veci predsedajuci ho vyzve, aby hovoril k veci a ak ani po vyzve
nebude hovorit' k veci predsedajiici mu moze odnat slovo

- on sa je opytal, ¢i ma bod programu, nemala ho

- ozrejmil, Ze proti odnatiu slova méZe poslanec podat’ namietku, o ktorej rozhoduje MsZ bez
rozpravy hlasovanim

- ked’Ze p. poslankyna dala namietku dal nasledne o nej hlasovat

Hlasovanie o ndmietke p. KarabinoSovej:

za: 11, proti: 0, zdrzali sa: 2

za: KarabinoSova, Perignath, Bardnek, Siskova, Gaboréik, Gantnerovd, Sabolovd, Bozon.
Fejercak, Wagner, Zrel'ak

zdrzali sa: Matia, Jankura

Na zéaklade hlasovania udelil p. primator p. KarabinoSovej opit slovo.

p. Karabinosovd
- podotkla, Ze by mal brat’ na vedomie p. primator to, ak sa ospravedlnia ako poslanci, lebo inak

nevedia konat” ako v zbore
- 0 tomto uz raz rozpravali a dali o tom aj vyhlasenie
- chee takisto povedat’ obéanom mesta, Ze cheti robit’ v ich prospech



- ak si pozreli pozvanku na toto MsZ, je velmi vazna a je vel'mi zvedava, ako poslanci za klub
Kezmarok budu v tomto pripade hlasovat’, pretoZe predaj, ¢o sa tyka skolky, je vel'mi vazna vec
- podotkla, ze nevedia pre ob&anov urobit’ viac, pretoze st stale od p. primétora znevaZovani

- keby neprisli, zeby cheeli toto blokovat’, lebo sa im to nepaci, lebo ich poslanci tam nie su, zase
by tu bol rozhovor 10 -15 minatovy

3. Niavrh na zmenu rozpoctu na rok 2024

p. KoSalkovd

- v kratkosti informovala o predloZzenom materiali

- ozrejmila, Ze predkladaji v poradi piatu rozpoétovih zmenu vroku 2024, ktord zohladiiuje
vyrovnany rozpocet

- vyska celkového rozpoétu po zapracovani prislusnej rozpoctovej zmeny ostdva vo vyske
27607 142,- €

- vramei rozpoétu ide o dofinancovanie miezd materskych $kélok. dofinancovanie beznych
vydavkov energii, dofinancovanie cyklického zberu odpadov pre prispevkovi organizacia VPS
formou navy3enie prispevku vo vyske 100 000.- €, dofinancovanie oprav vpusti na ul. K.
Kuzmanyho, M. Lényiho. Priekopa aPolnd, zvy3enie zapojenia rezervného fondu na
dofinancovanie miezd materskych skdlok vo vyske 22 640.- €, zapojenie rezervného fondu na
krytie kapitalovych vydavkov mesta a zapojenie poziadavky pre seniorov na Ciastoénu thradu
prispevku pre pobytovi sluzbu ob&anov s trvalym pobytom v meste KeZmarok

p. Fejercik

- k danému bodu by cheel povedat’ svoj postreh, a to, Ze sa im akosi z tych rozpoctovych zmien
vytraca kvalitna dévodova sprava

- ked’ si prezeral jednotlivé poloZky, resp. pri tych, ktoré ho najviac zaujimaji tam mu absoltitne
chyba kto 7iada, o o ziada, preco a z akého dovodu

- ako priklad precital par veci, ktoré si vypisal, ato kapitolu 3.3 interné informa¢né sluzby
20 100.- €. 5.1.2 kamerovy systém 34200,- €, kde dovodova sprava je, Ze oddelenie
informaénych technoldgii navrhuje zvySenie beznych vydavkov vo vyske 20 100,- € z dovodu
vydajov oddelenia na technologické informagné zabezpecenie mesta a jeho organizacii

- opytal sa, o v tom je, pretoZe to nevie

- nasledne preéital, Ze oddelenie informagnych technolégii navrhuje zvySenie beznych vydavkov
kamerového systému do zazmluvnenej vysky, pri¢om opit nevedia, o su to za kamery, aké, pre
koho, pri¢om si mysli, Ze v dévodovej sprave by to malo byt

- polozka 7.1.1. oprava a udrzba miestnych komunikacii vo vyske 437 210.- €, nevedia, ktoré su
to komunikécie, kedy, preco. za ¢o. pricom su v tom eite aj nejaké pripravy stavieb, zamerania,
gtidie, kde takisto nevedia, ktoré st to stavby a z akého dovodu

- polozka 11. 2. 3 ECRO a iné trhy 51 000.- €, pricom takisto sa tam nikde nedozvedia, ¢o su to
za peniaze, preco, za ¢o, naco, komu

- poziadal, aby si pri tychto rozpoctovych zmenach dali riadne zalezat' na tych dévodovych
spravach, aby vietei vedeli, o ¢o sa vlastne v danych poloZkach jedna



- bol by tiez rad. ak sa k tomu aj teraz niekto vyjadril, konkrétne ku vietkym tym sumém, ktoré
povedal, nakolko pri tych 439 000,- € ide o rozpustenie prostriedkov, ktoré boli uloZzené na
rekon$trukeiu nemocnice Géelovo a zmluvne, a teraz to ida rozpustit’ a nevedia ddvod preco

- preto dodal. Ze by bolo potrebné povedat” dévod, preco takito vaznu polozku rozpustaji

- bol by rad, ak by sa k tymto veciam vyjadril niekto kompetentny

p. Perigndth

- podotkol, Ze v niektorych veciach ho p. poslanec Fejer¢dk uz prebehol, takze o nich nebude
rozpravat

- Co sa tyka rozpoc¢tovej zmeny maju ju oznac¢enu. ako rozpoc¢tovi zmenu €. 5

- podotkol, Ze je to 5. zmena, o ktorej rokuje MsZ, ale zmeny rozpoctu prebehli aj iné, takze
nevie, ¢i tato je €. 5 a tie d’alie zmeny maji nejaké svoje iné ¢isla

- ma na mysli to, ze p. primator mal, a aj stale ma teraz 5 000,- € kompetenciu, pricom nevedia
o tom, ¢o sa zmenilo, ako sa zmenilo, ale bola to rozpoftova zmena, takze tato by mala byt
Siesta, a ak ich bolo viac tak by to mala byt mozno deviata

- na margo toho podotkol, aby ¢islovali rozpoctové zmeny tak, ako nastavaju

- chee sa tiez eSte dotknat’ Skolstva. kde podl'a predloZzeného materidlu maji byt v Skolstve
navy$ené prijmy o 70 800.- € a vydavky maji byt navySené o 163 312.- €, kde mu ta matematika
akosi nesedi

- z predlozeného navrhu pochopil, Ze cirkevna $kola ma mat’ zniZeny normativ a ma tam byt
031602,- € minus, ale aj tak je tam 93 000 alebo kol'ko. apreto chce, aby sa na to tiez
zodpovedalo, odkial’ pre skoly tie peniaze zoberti

- tiez ho zaujima rozpustenie rezervného fondu z ndgjmu nemocnice, kde predsa vsetci poculi
pred dvomi tyzdiami, Ze sa idu stavat’ chirurgické saly a teraz idu tie peniaze pouzit v tejto
zmene rozpoctu, ¢o je podl'a neho paradox

- dodal, Ze nerozumie tomu, ¢o tymto chet vlastne naozaj dosiahnut’

p. KarabinoSova

- poziadala, aby boli teraz tieto otazky zodpovedané

- podotkla, Ze pred tym MsZ to bolo trosku také na vysmech, Ze kde st tie peniaze, ktoré
dostdvaji z nemocnice, Ze ziadala o ten jeden Gcet, aby nan tie peniazky $h

- p. ekondmka jej povedala, Ze ich maju zvlast, zvIlast je rezervny fond, zvlast’ peniazky na

nemocnicu, a preto nevie, preco ich ida rozpustat

- d’al$ia vec je odstranenie havarijného strechy na budove mestskej kniZnice, kde sa opytala na
ktorej mestskej kniznici idl odstrafiovat’ tto poruchu, ¢i maju eSte nejakt int kniznicu, resp. ¢o
sa udialo na danej streche, pretoZe uz raz davali rozpocet na opravu danej strechy

- dodala, Ze ked’ si tak nacita tie peniaze, tak pokojne mohla byt’ dokoncena cesta na ul. Pol'na,

kde l'udia nemaju dokonéenu cestu pri domoch

p. Siskovi

- vprvom rade, chce predlozit’ pozmeinujuci ndvrh, v ktorom navrhuji vypustit zo zmeny
rozpoétu presun 437 210.,- € na opravu a rekonstrukciu miestnych komunikécii a na pripravu
stavieb, zameranie, Studie atieto ponechat sucelom vyuzitia rekonstrukcie Nemocnice Dr.

Vojtecha Alexandra v Kezmarku n. o.



- velmi ju zaujima, na ktoré projektové dokumenticie, presne akolko pdjdu financné
prostriedky
- cheela by tiez vediet’, na ktoré komunikdcie sa planuju financné prostriedky v tomto rozpocte

p. viceprimdator

- ozrejmil, Ze 14. 11. 2024 zasadala financna komisia, ktora odportala schvélit tito zmenu,
pri¢om na tomto zasadnuti boli veci dostatoéné vysvetlené

- mysli si. ze komisia bola fundovana a boli vysvetlené vietky polozky, pric¢om na komisiu boli

pozvani vietci poslanci, z ktorych na zasadnutie prisla len p. Siskova
- dodal, 7e na komisii podotkol, Ze ak ma niekto edte nejaké otazky ohl'adom danej rozpoctovej

zmeny, moze mu ich zaslat’ e-mailom

p. Fejercak

- ozrejmil, 7e tieZ bol na tejto finanénej komisii, pri¢om o niektorych ¢lenoch komisie pri vietke;
tcte sa da pochybovat’, resp. o ich kompetencii, o hovori Gplne vazne a zodpovedne, nechee ich
viak menovat’

- on hovoril o materiali na MsZ pre poslancov, ¢ize hovoril o tom, Ze tam chybaji dévodové
spravy pre poslancov, nie pre ¢lenov finanénej komisie

- mysli si. Zze kazdy poslanec chee podrobne vediet o ¢o ide, pretoze nie vietei boli na financne;
komisii a nevie, ¢i vobec dostali spravu s vysvetlenim

p. primdtor

- podotkol. Ze udeli slovo p. vedicej, aby im zodpovedala tieto otazky

- ¢o sa tyka komisii podotkol, Ze komisie boli zvolené MsZ. apreto ho zaraZaju slova
p. Fejeréaka. ze pochybuje o odbornosti jednotlivych l'udi v danych komisiach

- druha vec je, 7e preto st nomindcie jednotlivych poslaneckych zoskupeni resp. teraz klubov.
aby ti ktori st v danych komisiach mohli preniest’ tie informécie, ktoré ziskaji na komisiach spat
medzi poslancov, aby boli o tom obozndmeni a nielen v tom, Ze chodim na komisie a potom to
isté rozoberam na MsZ

p. KoSalkovda

- zaéne tym, ¢o schval'ovali v decembri 2023

- ked® schvalovali v tomto roku rozpoéet dali si zdvizok, Ze tieto prijmy prispdsobia tak, Ze
poslednt rozpoétovii zmenu alebo na konci roka 2024 v ramei prijmov, ktoré bude mesto mat’,
dofinancuju tieto poZiadavky. tzn., Ze mohli v ramci mesta predloZit’ tuto rozpoctovi zmenu aj
v decembri, no povedali si, Ze vyuZiji eSte tento ¢as a predloZia im ju uz v novembri, kedze
v decembri ich ¢aka schval'ovanie rozpoétu na rok 2025, pri¢om v roku 2023 bolo dost naro¢né
schvalit aj rozpoctovii zmenu aj navrh rozpoctu na rok 2025

- tato rozpoétova zmena pokryva dani dohodu z decembra, d'alsia Cast’ eSte bude, ako keby
upratovanie rozpodtu, v o najniziej miere v decembri spolu so schval'ovanim rozpoctu 2025

- &o sa tyka otazok p. poslanca Fejeréaka, vysvetlila, Ze v pripade polozky 3.3 interné informacné
sluzby v sume 20 100.- € ide o jeden pausalny vydavok mesta na dofinancovanie Standardnych
internych informacnych sluZieb mesta tzn., Ze sa nejde schval'ovat’ ni¢ navy3e

- to isté je polozka 5.1.2. a 11.2.3.



- Co sa tyka opravy a Udrzby miestnych komunikécii, tam je navySenie nevyhnutného vydaju na
rekonstrukeiu vpusti

- tato sluzba mala byt sttazené, ale ked'Ze najleps$iu cenovt ponuku im dala VPS, realizuju ju
cez mesto

- celkovy vydaj bol 19 000.- €, pricom teraz Ziadaji o dofinancovanie len vo vyske 2 000.- € na
bezné vydavky

- Co sa tyka spravy ciest, z rezervného fondu ide o dofinancovanie jednej faktGry za vystavbu
miestnych komunikacia, ktord mali pokryt' prijmy z predajov, ktoré mesto malo ziskat' v roku
2024, a ktoré im dobehnt v roku 2025, to je vietko

- Co sa tyka zvySku, jeden kapitalovy vydaj ide na nakup defibrilatora, kde ich zakon nejakym
sposobom usmernil, Ze maju vysSiu potrebu ako redlne mesto ma

- o sa tyka zvysku, bude sa z neho uhradzat’ projektova dokumenticia zariadenia pre seniorov
a zariadenia opatrovatel'skej sluzby vo vyske 93 600,- €, t. j. komplexna PD — zateplenie,
strecha, kuchyia, vstupny priestor plus rampa a fotovoltika

- Co sa tyka projektovej dokumentacie nizko kapacitné zariadenie pre seniorov vo vyske
27 250,- €. ide o kompletnu projektovi dokumentaciu pre novi budovu

- &o sa tyka COV, ide o zaddvaciu dokumentdciu vo vyske 900,- €, pripravu projektovej
dokumentacie a podklad pre verejné obstardvanie na projektanta samotnej COV

- projektova dokumentacia most Nizna brana, tam ide len o aktualizaciu tejto dokumentacie
kvéli realizacii vo vyske 7 500,- €, kde sa po ziskani stavebného povolenia aktualizovala
realizatna dokumentdcia a rozpocet

- vodozadrzné opatrenia Moziarskej ulice, hydroologicky posudok na revitalizaciu vo vyske
6 390.- €, tam vzisla po rokovaniach potreba vypracovania hydroologického posudku, nakolko
v blizkosti je vodny tok asu pozadované vodozadrzné opatrenia a vodny prvok v rdmci
projektovej dokumentacie

- posudok bude sluzit' zaroven ako vstupny podklad pre celkovi realizaénu projektovu
dokumentaciu

- zvySok sa pouZije na zacatie projektovej dokumentacie na vnitroblok Moziarska, Garbiarska a
Nizna brana

- Co sa tyka kniznice, riesili to eSte v roku 2023, kde ide o schvéleny preneseny o¢akavany vydaj,
ktory zrealizovali v roku 2024

- Co sa tyka rezervného fondu, v rameci jeho schval'ovania uz zrealizovali vietky Cinnosti, resp.
projekty. ktoré mali naplanované. okrem pdvodne planovanej jednodiovej zdravotnej
starostlivosti

- tieto akcie dokazali zrealizovat’ za niZsiu cenu ako planovali, tzn. ze zvy$ok rozpoétu vo vyske
22 000.- €, teraz zapojili na dofinancovanie miezd pre materské skoly

- zvySok vo vyske 75 000.- € kryju z vlastného rozpoctu mesta, z vlastnych miezd mesta

- preto si mozu vSimnat, Ze je tam minus 75 000.- € na administrative a rezervny fond minus
20 000,- €, ¢o s uSetrené peniaze za projekty, ktoré zrealizovali lacnejSie ako pdvodne
navrhovali pri schval'ovani rozpoé¢tu 18. 12. 2023

- Co sa tyka prijmov §kél, treba brat’ do tvahy, Ze vramci prijmovej Casti rozpoctovych
organizacii si spojené zakladné Skoly zapdjaju vlastné prijmy, ato dobropisy, vratky, dary,
Skolné. refundécie stravného, nevyfakturované stravné za stravnikov a prijmy finanénych



operacii, tzn., Ze tym, Ze si navysuju svoju prijmovu ¢ast’, nepozaduju az v takej vySke navysenie
vydajovej Casti

- posledny bod je zverejnenie vysky bodu, ktory sa na zaklade zverejnenej septembrove;
progndzy na rok 2024 znizil z hodnoty 107,08 na hodnotu 103,86, kde ide o korekcie pre Skoly
a §kolské zariadenie, ale len cirkevné a sukromné

- doplnila, Ze ¢o sa tyka zapdjania beznych prijmov vo vyske 70 800.- € a zapdjania beZnych
vydavkov 163 312.- €. ide o vplyv toho, Ze uvolfiuju rozpodet na strane vydavkov a vkladaji ho
do rozpodtu rozpoétovych organizacii, t. j. 97 000.- €, pricom je tam plus eSte aj vplyv zmeny
hodnoty bodu

- ¢o sa tyka zariadenia pre seniorov, tam ide o dofinancovanie prispevku pre pobytovi sluzbu

ob¢anom s trvalym pobytom v meste Kezmarok

p. primator
- upresnil, Ze ¢o sa tyka kniznice, nejde o druht kniznicu, ¢iarka pred danym &islom je minus,

tzn. nie je to odkaz na peniaze, ktoré sa tam maju pridat’, ale znamend to minus 4 000.- €, ¢ize sa
to vracia do rozpoctu
- dodal, e tam kde vidia &iarky, to znamena minus, tam kde nie je ni¢ to je plus a tam sa pridava

p. Perigndth
- aby zosumarizoval $koly. opytal sa, &i tych 70 000,- € a 163 000,- € je ten rozdiel, ktory

vykryju zo znizeného normativu pre cirkevnu $kolu, a d'alej zo mzdovych prostriedkov uradu
spravy, pretoze toto mu nebolo jasné a cheel to upresnit

p. Kosalkovd
- ozrejmila, Ze cely popis rozpodtovej zmeny je uvedeny v dovodovej sprave, ale ano. subezne sa

zapéjaju aj vlastné prijmy $kél, dokonca aj preklasifikacie st z vlastnych prijmov
- 75 000,.- € ide z rozpoctu mesta

p. KarabinoSovd

- podotkla, Ze dévodové spravy sa naozaj velmi zle itaju

- nehovori. Ze tuto strechu uz neschval'ovali, no zase je tam tato poloZka

- podotkla, Ze podl'a tychto ddvodovych sprav si ani bezny obcan nevie precitat’ resp. povedat’,

¢i tam tie peniaze pojdu alebo nie

- d"algia vec je kamerovy systém, ktory schval'ovali na 50 100.- € a idu teraz o 34 200.- €

- opytala sa, ¢i je to navyse. ¢i zase je tam minus

- podotkla, Ze st to dost’ vysoké sumy, a zaroveii sa opytala o aky kamerovy systém ide

- takisto stale nevie, o aké interné informaéné sluzby ide, naco ich idu zase zvySovat o 20 000.-
€, ked je tam tiez vloZenych dost penazi

- znova sa opytala, o aky kamerovy systém ide na Grade, lebo ak by to bola mestska policia, tak
tomu rozumie, ale na urade?

- idd to zvySovat 0 34 200.- €, tak to chee vysvetlit, takisto aj chodniky, pretoZe nevie, o aké
chodniky sa jedna

- podotkla, 7e sa to pytali uz niekol'kokrat a stdle im na to nebolo zodpovedané
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p._primdgtor

- ozrejmil, Ze ked’ je pred ¢islom ¢iarocka, je to minus, vracia sa to do rozpoctu a ked’ nic, je to
plus, ¢iZe sa robi vydaj

- k otdzkam poslancov podotkol, ze na zodpovedanie takychto detailov sluZi finanéna komisia,
kde maju zastupcu, ktory ich vie o tom informovat

- dodal, ze suhlasi s ich otdzkami, len presne takto do detailu sa to rozoberd prave na financnej
komisii, kde sa poslancom odporiéa zicastnovat

- podotkol, Ze sa pytal p. viceprimatora, ¢i maju poslanci takito moznost’, a bolo mu povedané,
Ze maju, a preto im odporaca na komisie ist’

- mysli si tiez, Ze kladt sice spravne otazky, ale na nespravnom fore, aj ked’ na to pravo maju.
ato slovo im udeli, len to uz bolo zodpovedané ap. Fejerc¢dk otom vie. lebo sa zicastnil
komisie, kde to takto riesili do detailu

p. Siskovd

- chee sa len opytat, ¢i dobre rozumie, Ze pri rekonstrukciu miestnych komunikécii ide o faktiru
STRABAG

- bola by rada, ak by dostala odpoved’, kol'ko je tam este dlzna suma

- ak tomu dobre rozumie, tak boli objednané, zazmluvnené akcie, ktoré nemali rozpoctové krytie
- opytala sa, ¢i to je v poriadku

- dodala tiez, Zze bola na komisii, no zial' k vel'a veciam sa dostala az potom. apreto sa
ospravedlnuje, Ze nie vietko zist'ovala na finan¢nej komisii

p. primdtor
- podotkol, Ze kvituje, Ze p. poslankyiia chodi na tu komisiu, pretoze presne o tom to je. zistit™ si

dané veci

p. Perigndth
- opitovne sa vratil k svojmu prvému vystipeniu, lebo ak to dobre pochopil maji uz vsetko

vysvetlené, no zatial’ nepocul, pre¢o ma rozpo¢tova zmena ¢islo pat’, ak ich teda bolo viac

- takisto nepocul, ako je to s rezervnym fondom nemocnice, ak to nepovazuju za to, Ze uZ urobili
akcie v nemocnict, uz je cely vycerpany a zostalo 20 000,- €

- chee si len upresnit, ¢i je to naozaj tak, ze uz 417 000,- € vy&erpali a 20 000,- € az teraz z toho
fondu, ktory dostali ako ndgjom od Agelu, pretoze na to odpoved’ nedostal

- tretia vec sa tyka komisie. jej zasadnuti a zastupitel'stva, kde komisia vidy pise svoje
stanovisko v podstate aj nejaké dovysvetlenie do materialov MsZ, ktoré teraz nedostali

- dodal, Ze pred chvil'ou rozpravali, Ze treba ist’ na komisiu, s ¢im suhlasi, ale do zastupitel'stva
sa vzdy piSe stanovisko komisie v dévodovej sprave, kde to ma byt’ vietko vysvetlené

p. primdror
- podotkol, Ze komisie st poradny organ MsZ a mesto funguje samostatne, ¢ize komisie st pre

poslancov, su to organy, ktoré im maji pomdct’ sa vyznat’ v odbornej problematike
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n. viceprimdtor
- ozrejmil, Ze ¢o sa tyka finanénej komisie, odpora¢anie predniesol, ako predseda danej komisie
hned® na tivod tohto materialu, kde informoval, Zze komisia bez vyhrad odporuca schvalit’ tito

zmenu MsZ
- dodal, Ze ak by komisia mala nejaké vyhrady, tak by ich tiez predniesol, no komisia to schvalila

bez vielijakych pripomienok, o ¢om aj informoval

p. prednostka

- doplnila by niektoré otazky, ako rekonstrukcia komunikdcii a ciest

- ide o veci, ktoré boli vysutazené v ramei ramcovej zmluvy, a aj zrealizované

- vypadok v prijmoch rozpoctu spdsobili tri veci, na ktoré ako trad vplyv nemali, a to verejné
obchodné sutaze, kde keby boli trosku realnejsi s cenami, tak ich mohli mat” vietky za sebou
a nemuseli by teraz toto riesit’

- dralej st to zniZené prijmy z vypadku dani z prijmov fyzickych osob zo Statu, kde dostali
0 343 000.- € menej, ako povodne uvaZovali v rozpocte, ¢iZze potrebuji si na nejaké obdobie
preklenut aj tento vypadok

- dal3i vypadok spdsobilo to, Ze nepocitali s tym, ze most, dokoncenie cyklochodnika budu
musiet’ vyfinancovat’ z vlastnych zdrojov, pretoze prostriedky im neboli refundované z dévodu,
7e Slovenska sprava ciest o 21 mesiacov natiahla termin realizacie a mesto tento chodnik muselo
dokoncit, pretoze by prislo o d"al§ich 600 000,- €

- to st tie vypadky. ktoré spdsobili to, Ze teraz predkladaji takito zasadni zmenu rozpoctu

p. primdtor
- opytal sa p. Kosalkovej, ¢i chce doplnit este nieco k tymto otdzkam

p. Perignath
- &islo rozpodtovej zmeny a rozpustenie rezervného fondu nemocnice

p. prinmdtor
- podatkol, Ze rozpustenie rezervného fondu bolo zodpovedané teraz p. prednostkou

- ide o vypadok DPFO, lavku a verejné obchodné sut'aze, ktoré doteraz neboli eSte Gspesné
- nasledne poziadal ozrejmit e$te otazku ohl'adom kamerového systému

p. prednostka
- ozrejmila. Ze ¢o sa (yka kamerového systému alT sluzieb, ked" chceli vyrovnal rozpocet

v zavere roka 2023, vietky paudalne vydavky zniZili a teraz im to chyba

- su to vydavky na kyberbezpeénost a prevadzku dokumentaéného informacného systému Cora
atd’.. ¢ize vydavky, ktoré omylom kratili a potrebujti ich dat’ spat’

- kamerovy systém nenavy$uju, takisto je to prevadzka, ktora suvisi s projektom Smart
Technology, kde sa zaviazali na nejaké pausalne platby za nejaké obdobie

- jednoducho potrebuju do rozpoctu vratit to, ¢o pausalne kratili v decembri 2023
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p. Perigndth

- podakoval za informéaciu, tak, ¢i tak sa chce opytat, Ze ak teraz rozpustia tento fond, ako dajd
nemocnici tych 400 000.- € na vystavbu operaénych sl

- toto, Co teraz zdovodnila p. prednostka, malo byt v dovodovej sprave, pretoZe ta nie je o tom,
ze navySuju alebo navrhuju navysit' rozpocet, ale je to, Ze nemohli dofinancovat’ lavku alebo
vypadok dane z prijmu

- toto je podl'a neho ddvodova sprava a nie to, Ze v nej dostavaju konsStatovanie, Ze niekto nieco
navrhol

- d’alSia vec, na ktort nedostal zatial’ odpoved’ je to ¢islo rozpoctovej zmeny

p. primdtor
- podotkol, Ze p. Perignath je ¢lenom financnej komisie, a ak sa z nej ospravedlInil, nebol na nej

pritomny, trebalo sa mozno informovat’ ohl'adom tychto otdzok kolegov

- ozrejmil, Ze sa na to pytal p. viceprimatora a vetko to tam bolo zodpovedané

- ¢o sa tyka samotnej nemocnice ozrejmil, Ze to uvidia v navrhu rozpoctu na buduci rok

- ten nie je predlozeny, lebo je to len rozpoctova zmena na krytie tohto roka, v budiicom roku
v rozpoctove] zmene to bude vykryté v plnej vyske stym, Ze sa to bude hradit’ ako kapital.
pri¢om s tym pocitajil v novom rozpocte, a preto teraz nie je dévod to rozoberat

p. Kosalkovd

- ozrejmila, Ze mesto Kezmarok zostavuje rozpocet tak, ako kaze zakon o rozpoétovych
pravidlach

- mesto ho zostavuje na Urovni programov, podprogramov a prvkov, pricom ak dojde
k navySeniu alebo zniZzeniu vydajov alebo prijmov na tychto programoch, podprogramoch
a prvkoch, tato zmena je predkladana MsZ, ako aj kazda d’alsia, pri¢om zatial ich bolo iba pit’

- vyrofna sprava mesta obsahovala aj informaciu, aké presuny sa robili bez vplyvu na vysku
programu, podprogramu a prvku

- ozrejmila tiez, ze ak maji od MsZ schvéleny prvok 10 000,- € napr. na vlastni udrzbu, je na
poziadavke veducich. aby si uviedli kol'ko z nich cheti na energie a kol’ko na bezné opravy

- v priebehu roka sa moéze stat’, Ze potrebuju viac na energie a menej na vlastnd adrzbu, a preto
urobia presun, ale cena vysky prvku sa nezmeni, stale je to len 10 000,- €

- podla jej ndzoru je nespravne uvedeny pojem presuny p. primatora, len z dévodu, Ze musi tieto
presuny podpisovat’, ale tieto presuny nemaju vplyv na vysku programu, ktory poslanci schvalili

- preto im to v rAmei vyro¢nej spravy za rok 2023 uz uvedu detailne, a to tak, Ze st to presuny,
ktoré nemaju vplyv na schvaleni vySku rozpoCtu azase na Grovni programu, podprogramu
a prvku

- podotkla, Ze niektoré mesta schval'uji rozpocet na urovni programov, niektoré len na Grovni
prvkov, ich rozpocet je tak detailny, Zze ho maju schvileny az na Urovni prvkov, ¢iZe tieto
presuny nemaju vplyv na vysku schvalovaného rozpoctu, a preto tato rozpoctovd zmena je
rozpoctova zmena €. 5, ¢o uvidia vo vyrocnej sprave za rok 2023

p. Siskova

- opytala sa p. kontroléra, Ze ak tomu dobre rozumie, tak robili akcie, na ktoré nemali krytie?
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- chee poéut’ na toto odpoved’. 7e¢ ¢i mali objednané akcie, na ktoré nemali rozpoctové krytie,
lebo realne mali vrozpoéte predaj majetku, ktory sa nepredal. ale objednali si nieco, na Co
peniaze v rozpocte nemali

- ak teraz rozpustaju rezervny fond, tak si objednali nieCo, na ¢o nemali peniaze

p. primdtor

- ozrejmil, Ze je to tak, Ze sa schvéli rozpodet na cely rok. kde st polozky presne urcené, ako
prijmy a vydaje

- ak maju tito polozku a predpokladaji rozpocet ako vyrovnany prip. prebytkovy, mozu v ramei
polozky ticto akcie vykonat, pricom takto mesto na zaklade verejného obstaravania vykonalo
akciu

- stala sa jedna vec, a to, Ze z pohl'adu prijmov na konci roka doslo k vypadku

- na zdklade toho, Ze neboli predpokladané prijmy naplnené, je predkladana tato rozpoctova
zmena. ktord vietko vyrovna, pretoze mesto md zdroje zase na inych poloZkich, ktorych
rozpo&tové polozky neboli vydavkovo naplnené, a tym padom maji zdroje na to, aby sa to celé
vyrovnali tak, ze mesto hospodari s vyrovnanym rozpoctom

- to, 7e sa im zdaju tie plusky a minusky nejaké zvlastne, a preco ide to dofinancovanie, to nie je
pravda, pretoze teraz doslo ktakému miernemu upratovaniu vrozpocte tak, aby mesto
neporusilo zakon

- otazkam poslancov rozumie, pretoZze nie vietei pracuji s rozpoftami a nie vSelci st expertmi na
rozpocty

- teraz to musia dat’ vietko do poriadku, aj rozpo¢tovo aj prijmovo, ¢iZze mesto ten prijem zniZi,
vykryje vydavky, a tym padom bude rozpocet vykryty

- dodal, 7e pride este jedna rozpoctova zmena, ktora pride na MsZ v decembri, pricom aj tie
polozky, na ktoré sa pytal p. Perignath uvidia v navrhu rozpo¢tu na buduci rok, pretoze opdtovne
aj ked nieto teraz pouziju a budu to chciet’ v budicom roku realizoval, musia o v danej
rozpoctovej polozke uviest’

- na otazky p. Sigkovej uviedol. Ze mesto neporusilo zdkon, neobjednalo si sluzby bez toho, Ze
by to nemalo kryté

- malo to kryté v rozpoctovej polozke, jednoducho teraz len vykryvaji prijmy a vydaje tak, aby
neporudili zakon

- dodal, 7e otazky poslancov si sice opravnené, no boli vietky zodpovedané na finanénej komisii
a mysli si, Ze by bolo potrebné medzi sebou trochu viac komunikovat

p. Zrelak
- opytal sa, 7e ako potom nazyvaju tito zmenu vramci prvkov, ktorti nerobia poslanci, ale

dochadza k nej vplyvom poziadaviek od veducich zamestnancov na urade a primator je len
v uvodzovkach pod touto zmenou podpisany
- opytal sa &i je to presun, & mé nejaké &islo, a ¢ sa mozZe robit’ neobmedzene v ramei prvkov

atd’.

p. primdtor
- ozrejmil, Ze rozpoétova zmena je komplexna rozpoctova zmena, ktort schvaluje MsZ, ostatné

st len presuny. ktoré maju presné ¢isla
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p. Kosalkovi

- presuny sa vykonavaji minimalne do uzavierky, ktora sa vykonava 4-krat do roka

- mesto kvoli poriadku vykondva presuny mesacne

p. primdtor
- k pozmenujicemu navrhu p. Siskovej podotkol, Ze je to navrh, ktory to ma celé rozbit, mesto

sa nim dostane do deficitu, lebo nebudt vykryté vydavky

Hlasovanie o pozmerujitcom ndvrhu p. Siskovej:

za: 0, proti: 6, zdrzal sa: 1

za: Fejercak, Perignath, Gaboréik, Sidkova, Karabinogova, Zrel'ak
proti: Bardanek. Matia, Bozon, Sabolova. Gantnerova, Wagner
zdrzal sa: Jankura

Pozmenujuci navrh nebol schvéleny.

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

schvaluje

a)

b)

zmenu rozpoctu Mesta KeZmarok pre rok 2024 rozpocétovym opatrenim ¢&. 05/2024

podla predloZeného nivrhu,

navySenie prispevku pre Mestské kultirne stredisko

- bezny vydavok vo vyske 51 000 €

navySenie prispevku pre Verejnoprospesné sluzby mesta Kezmarok

- bezny vydavok vo vyske 100 000 €

zmena vecnosti a objemu pouzitia finanénych prostriedkov z Rezervného fondu Mesta

Kezmarok v roku 2024

- vo vySke 20 450 € na finanéné krytie beZnych vydavkov na prevadzku Spojenej
Skoly Hradné namestie 38, Kezmarok, organizainia zlozka Materskd §kola,
Moziarska 1, Kezmarok a

- vo vySke 439000 € na finanéné krytie kapitilovych vydajov, ato na Opravu
a rekonS$trukeia miestnych komunikacii vo vySke 286 920 €, na Defibrilator 1 790 € a
na Zvel'ad’ovanie nehnutel’nosti majetku mesta - Priprava stavieb - zamerania,
Stadie vo vySke 150 290 € nasledovne:

Uéel: Oprava a Gdrzba budov — havarijny stav ZS Sv. Kriza a Hlavné namestic 58, KK

sLekaren* —1 240 €

Uéel: Odstranenie havarijného stavu strechy na budove Mestskej kniznice — 4 090 €

Utel: Dostavba cyklistického chodnika pod mostom cesty 1/66 v Kezmarku — 70 €

Ulel: Vystavba, rekon§trukcia a obnova chodnikov — 12 600 €

Utel: Rekonstrukcia bleskozvodu MS MoZiarska KeZmarok — 2 450 €

Ugel: Rekon§trukeia Nemocnice Dr. Vojtech Alexandra v Kezmarku, n.o. — 439 000 €
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e) zaviazanie vecnosti a objemu finanénych prostriedkov z Rezervného fondu Mesta
Kezmarok v roku 2024 vo vyske 2 190 € na finanéné krytie beznych vydavkov na
prevadzku Spojenej $koly Hradné namestie 38, KeZmarok, organizatnd zlozka
Materska §kola, Moziarska 1, Kezmarok

za: 7, proti: 1, zdrzali sa: 5

za: Baranek. Matia. Bozon. Sabolova. Gantneorva, Wagner, Jankura

proti: Perignath

zdr7ali sa: Fejercak, Siskova, Gaborcik, Zrel'ak, KarabinoSova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 183/2024

4. Sprava o vysledku vykonanych kontrol

p. Teraj

- v kratkosti infomoval o predloZenom materiali

- podotkol, ze do tejto spravy zahrnul aj dlho ocakdvant spravu tykajacu sa KTV, kde nebolo
jednoduché dopétrat’ sa k jednoznaénému a presnému ¢islu po tom, ako boli uverejnené uz
predtym nejakeé éisla

- pristupoval viak k tomu zodpovedne a vel'a veci si odkonzultoval s ekonomickym oddelenim,
ktoré mu vysvetlilo vel'a veci

- v prvom rade ked’ to spocital, vy$la mu suma okolo 2 miliénov €, ktora bola prezentovana, no
Siel si to overit’, pretoze tam boli pochybnosti a spochybiiovalo sa, Ze takdto vysokd suma to
nemédze byt

- ako sa dospelo k komuto &islu konzultoval s ekonomickym oddelenim

- dosiel k zaveru, Ze bola poziadavka na ekonomické oddelenie, aby sa vytiahlo Cerpanie
rozpoétu a zoznam faktir za roky 2006 az 2024

- pri prechadzani si tychto veei zistil, Ze vlastne doslo k omylu zddvodu sCitania zostav
zrozpodtu a samotnych faktur, pricom faktiry boli dané zekonomického oddelenia ako
podporny material k rozpo&tu a pracovalo sa s nimi, ako s doplnkovym materidlom

- pocas kontroly dospel k vysledkom, ktoré si prezentované v tejto spréave, iSlo sa presne podla
jednotlivych faktur, odkontroloval vietky faktary za 18 rokov, jednak &iselne, jednak si ucelovo
pozeral vietky doklady. pricom zistil, Ze celkova uhradena suma faktir za 18 rokov vlastnikovi
licencie bola 1 011 575.- €

- dodal, 7e sa od neho pozadovali vietky naklady, ktoré boli, nielen co sa tyka faktur

- taktiez z PaM-ky ziskal informacie, teda ¢isla ohl'adom zamestnancov, ktori pracovali pre KTV
za obdobie tychto 18 rokov, a kde mesto hradilo ich mzdy a d’alsie naklady. odvody atd'.

- tie boli vo vyske 398 000,- € a ostatné naklady, ktoré identifikoval vo faktarach boli vo vyske
11 000.- € dokopy to bolo nejakych 1 420 000.- €

- ked’ prezentoval tieto vysledky vedeniu mesta boli prekvapeni, pretoze oni pracovali s Cislami,
ktoré im boli dané a naozaj tam doslo k s€itaniu zostav rozpoctu a faktur
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- moZe zodpovedne povedat, Ze tam urcite nebol Gmysel. ale skor omyl, ku ktorému doslo, ze
tieto Cisla sa nezhodujii s tymi, ktoré ziskal podrobnym prekontrolovanim jednak rozpoctu,
a jednak dodavatel'sko-odberatel'skych faktur za 18 rokov

- podotkol, Ze to nebolo 'ahké, pretoze faktiry sa zverejiiovali az od roku 2011 a kontrola za 18
rokov nebola I'ahk4

p. Zrel'ak
- vpodstate by mal poznamku, Ze &sla su v znaénom rozpore stym, ¢o doteraz mesto

prezentovalo

- nevie, aky postup zvoli sikromnd osoba. boji sa mozno toho, ¢o by sa dialo, ak by mesto
ziskalo dal$i neprijemny spor so stikromnou osobou, v tomto pripade s Otom Vojtickom

- vel'mi l'ahké je po3pinit’ meno ¢loveka, ktory pracoval dlhé roky pre mesto, pricom v tomto
pripade sa potvrdilo, Ze nie vietko je tak, ako sa to prezentuje

- opytal sa, kto bude za to niest’ zodpovednost, Ze takéto &isla boli prezentované

- dodal. ze oni ako poslanci musia zniest' nejaka mieru kritiky, mozno aj toho 3pinenia, ale
v tomto pripade bola nejakym spdsobom po$pinend sukromna osoba a hovorilo sa, Ze to nebolo
tmyselné atd’.

- mysli si, Ze to malo byt’ nejakym sposobom viackrat preverené

- je vdatny, Ze si pan kontrolor naSiel ten priestor a v podstate ocakdva stile teraz mozno
vyjadrenie mesta, Ze akym spdsobom chee mesto pristupit k rieSeniu tohto problému

- dodal, Ze s tymito ¢islami to je neskutocny rozdiel za tie roky

p. Siskova
- znova v danej sprave zaregistrovala to, Ze sa tam spominaji aj platy redaktorov, pricom je to

tam dokopy a ona si nemysli, Ze by to tak malo byt
- opytala sa, Ci teda tlacova sprava, ktora bola vydand z mesta, bola teda nepravdiva

p. Teraj

- oddelil aj to, €o bolo predmetom faktur, aj ¢o boli iné naklady, ¢iZe z toho vyplyva, Ze to nedal
dokopy

- uviedol im tam, Ze preco k tomu doslo

- ked' ziskal tieto informacie, teda podklady, takisto dospel do takej sumy, ako bolo prezentované
- tym, Ze tu boli pochybnosti, prechddzal kazdu jednu faktiru sekonomickym oddelenim,
podstata toho je, Ze ind zostava je Cerpanie rozpo¢tu a ind zostava boli faktiry

- netreba tam hladat’ Ziaden umysel, ni¢, proste doslo k nejakému ludskému omylu, bez toho.

aby tam bol naozaj nejaky umysel

p. Siskovd
- opytala sa. ¢i teda tlacova sprava nebola pravdiva

p. Teraj
- podotkol, Ze nevie, aka bola tlacova sprava, v tej dobe bol na dovolenke v zahraniéi

- danu tlacova spravu nekontroloval, kontroloval len faktiry a rozpocet
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p. prednostka
- doplnila, Ze jediné relevaniné udaje. ktoré MsZ a poslanci obdrzali oficidlnou cestou, su tie,

ktoré s teraz v sprave kontrolora, inak ich neinformovali
- vysla nejaka tlacova sprava, kde boli nejaké &isla, ktoré nie st korekiné a bude vyvodena

osobna zodpovednost’

p. Karabinosova
- umysel, netmysel, mysli si. Ze teraz je na ¢ase poukazovat to, ako p. primator vietko nafukuje
aako ho poslanci Spoloctne za Kezmarok vo vietkom podporia. €i je to pravdivé alebo

nepravdiveé

- dodala, 7e nafikol strechu na umeleckej §kole, kde treba, aby tam boli policajti, aby tam
niekoho nezabilo, to Je treba asanovat’ bombickarefi, proste vietko len nafukuje a teraz poskodia
¢loveka touto spravou, ktort vlastne p. prednostka ani nevie, kto ju vydal

- na margo primatora podotkla, Z¢ proste vietko len nafukuje a teraz

- podotkla, Ze to i$lo predsa z mesta, nie 7e nejaku spravu niekto vydal, vedia konkiétne, kto to
vydal

- opytala sa, ¢i takto budu veci skryvat teraz za nejaky zaves

- poziadala, aby sa bavili ako normani l'udia, ved véera oslavovali 17. november, demokraciu

- opytala sa, o éom to teda je. & to zle pochopili, o ched v tejto demokracii akoZe robit, aby
bola zachova ta pomoc, I'udskost’, empatia a spolupatriénost’

- dodala tiez. Ze nafukovat’ tymto spésobom veci je naozaj netinosné

- 7a tie dva roky, ktoré tu ona pracuje sa snazi pracovat’ naozaj ¢estne aoni povedia nejaké
sprava. ale ta nejaka sprava poskodila danému ¢loveku a teraz pridu zrazu s tym, Ze ani to nebolo

pravdivé

p. Gantnerovd

- cheela by podiakovat’ p. kontrolorovi za vypracovanie tohto materialu

- feraz uz rozumie, preto mu jeho vypracovanie trvalo tak dlho, pretoZe ho Ziadali asi uz tri
mesiace, aby ho predlozil

- dodala, 7e sa ukazalo, 7e teda dané ¢isla sii viac-menej spravne a nie je to teraz o tom, 7e by sa
mali obviniovat

- je rada, ze tento materidl maju korektny. je to oficialny materidl, ktory spracoval pracovnik
mesta alebo teda kontrolér mesta, a preto si mysli, Ze by sa nemali obvifioval, Ze ¢i nejaké
sprava bola dana, pretoze pri prerokovani prvych informacii o KTV tu mali informacie aj o inych
mzdovych prijmoch, ktoré uréite neboli relevantné, a tiez to neboli oficidlne veci, lebo tiez by
mohli povedat’, Ze tie mzdové veci a prijmy za rok 2018, ktoré boli vy¢itané p. primatorovi

neboli spravne

p. Zrel'ak
- ked" si pozeral faktiry aj vietko, ¢o bolo predmetom toho. kazdy hovoril o vydavkovej Casti,

ale nikto nespomenul ten prinos, benefit, popularizaciu mesta Kezmarok
- podl'a neho je vel'mi délezité, ze &i tie naklady stali za to, Ze mali takého vydavky
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- dodal, Ze ak niekto zadtoc¢i na primatora alebo nanho, ako na poslanca, oni st verejne ¢inné
osoby a je to Uplne nieco iné, ale ked' zaGtoc¢ia alebo mesto bude nejakym spdsobom nepravdivo
informovat” o sikromnej osobe

- toto je podla neho trosicku rozdiel

p. Perignith

- podotkol, Ze bola vydana sprava a jednoducho vidia, Ze ¢isla su iné

- ¢isla im hovoria, Ze to bol 1 milion € za 19 rokov ¢innosti, poskytovania techniky, prenosov,
sluzieb atd’.. ¢ize 1 011 575,53 € za 19 rokov ¢innosti

- poziadal ich, aby si teda urobili sami o tomto obraz

p. Teraj
- k pojmu nafukovat” podotkol, Ze sa pracuje alebo niekto ma nejaké podklady a v dobrej viere to

oznami, vyda a nakoniec sa to ukaze ako iné

- kontrola je na to, aby sa to skorigovalo

- podotkol, Ze tiez musia brat’ do tGvahy nielen faktury ale aj, ako pre televiziu pracovali
zamestnanci mesta, bez ktorych nevie, ako by sa mohli odvysielat’ veci

- i8lo tam o celkové naklady, pricom ¢isla, faktary su také, aké st

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku berie na vedomie predlozenti spriavu hlavného

kontroléra z vykonanych kontrol.

za: 12, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: KarabinoSova, Perignath, Baranek, Siskova, Gabor¢ik, Gantnerovd, Sabolovd, Bozoi, Matia,
Fejercak, Wagner, Zrelak

nepritomny: Jankura

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 184/2024

p. primdator
- ubezpedil, ze ak ddjde k pochybeniu, tak v ramci mesta bude vyvodena osobnd zodpovednost,

o ¢om budu ako poslanci informovani

- doplnil, Ze takisto pravdou zostdva, ze p. Vojtitko za tie roky ziskal na faktGrach
1 011 575,53 € a mesto Kezmarok stala cela ¢innost” KTV d’alSich 398 219,53 € a k tomu eSte aj
technické vybavenie vo vyske 11 367.- €, ¢iZze sumdarne 1 420 000,- €, ¢o je len pre upresnenie,
aby to bolo jasné ¢ierne na bielom

5. Informsicia o vysledku kontroly NajvysSieho kontrolného tiradu Slovenskej republiky

p. Siskovi
- pod’akovala za protokol, o ktory poziadala
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- do budticna by chcela poziadat’ vietkych, ktori bud robit’ tento material, aby protokol z kazdej
kontroly bol v danom materiali, aby mohli dofiho nahliadnut, pretoze vtomto materidli boli
obsirne vysvetlené veci a mysli si. Ze by poslanci mali tieto materialy dostat’ kompletne

p. Perigndth
- ked’ mu prisla tato sprava, myslel si. Ze nevie, ¢o Cita, pretoze je to nieco podobné, ako dostali

ku zmene rozpoétu, kde niekto navrhol. aby sa zvy$ilo z toho na tol'ko a tym je to aj zdovodnené
- teraz maji tuto spravu tiez taku, Ze doslo k nieomu, v oblasti informacnej hodnoty
a transparentnosti, boli tam 3 kontrolné zistenia, o ¢om uz poslanci nemusia vediet’,

¢i formalneho, ¢i neformalneho charakteru

- nevie, ¢i je to skusanie trpezlivosti alebo nejaky normalny solidny pristup

- dodal, Ze tymto &o tu teraz dostali sa citi vel'mi dotknuty, aaby si to vyZiadavali mozno
v zmysle zakona o slobodnom pristupe, ktory sa bude zachvil'u menit’ si mysli, Ze nema obdobu

p. prednostha
- je jej T'uto, ak sa citi dotknuty, zdkonnou povinnostou tradu je informovat” MsZ, Ze kontrola

prebehla a s akymi vysledkami, ¢o maji zosumarizované
- ak im to nie je postaCujuce, tak na stranke NKU su zverejnené vietky spravy a protokoly
- ak to pozaduja zasielat” kompletne, nevidi v tom problém

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
berie na vedomie

informaciu o vysledku kontroly NajvysSiecho kontrolného uradu Slovenskej republiky —
Systém programového rozpoétovania v izemnej samosprave KA-004/2024/1140.

za: 8. proti: 0, zdrzali sa: 5
za: Baranek. Gaboréik. Gantnerova. Sabolova. Bozon, Matia, Jankura, Wagner
zdrzali sa: Perignath, Zrel'ak, Fejercak. Siskova, KarabinoSova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 185/20024
6. Vysporiadanie vztahov k nehnutel’nostiam:

6.1 Navrh na predaj nehnutel’'ného majetku v areali byvalého PD v Malom Slavkove
v k. 0 Maly Slavkov formou verejnej obchodnej sit’aze a schvalenie jej podmienok

p. Jurisovd
- jedind zmena je vtom, Ze sa zniZuje minimalna kupna cena, ato zdovodu, Ze vyhlasili

opiitovne obchodni verejnu sutaz s minimdlnou kupnou cenou navrhnutou na minulom MsZ
vo vyske 800 000.- € a po 7-krat bola tato obchodna verejna sutaz netispeSna
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p. Perigndth

- podotkol, Ze tam nie je datum, je len vybodkovany

p. prednostka

- ozrejmila, Ze lehota sa vypocita podl'a podpisu uzneseni

p. Gantnerovd

- je jej Tito, Ze pri predlozeny tohto materidlu sa dostavaju po 4 rokoch k navrhu, ktory tu bol,
a v ktorom ako MsZ odmietli ¢iastku 1,2 milidéna €, kde sa im to zdalo, ako poslancom malo

- ak si zoberie inflacnd krivku a dnesny navrh 573 000,- €, je jej Iito uz aj to. Ze pred 2 rokmi.
ked’ bol prejaveny zdujem o tto nehnutelnosti za 800 000,- € tiez, ako poslanci nezaujali kladné
stanovisko

- prave preto by si ako poslanci mali uvedomit’, aké doleZité je naozaj zvazit' predaj majetku
mesta, ktory je nie, Ze nepotrebny, ale ktory je mestu na zataz

- nechce hovorit” o tom, aka je to zataz na zamestnancov mesta, aby stale vyhlasovali dookola
sitaze a potom sa divia, Ze maju vypadok v prijmovej ¢asti rozpoétu

- s0 to presne tie kroky, ktorymi ako poslanci nejak zneprijemiuji aj pracu pracovnikom resp.
zamestnancom mesta

- samozrejme, Ze bude hlasovat’ za, aj ked’ vobec nesuhlasi s ¢iastkou, ktora tam je, pretoze bude

rada, ak sa tento majetok preda

p. primdgtor

- ozrejmil, Ze toto je minimalna Ciastka, tzn. neznamena, Ze je to za taka cenu

- ako vzdy hovori, aj keby to dali za 1,- €, tak trh im vygeneruje, za o vdbec sa to dd predat’

- ak sa da vysoka suma, logicky sa da aj taky postup zvolit', no trvé to roky a niekedy ich to aj
dobehne, pretoze toto uz daval x-krat a eSte predchadzajice MsZ dokonca aj p. Perignath boli
proti vtedy, aby to i$lo a tvrdili, Ze maji za dané druzstvo ziadat” 4 miliony €

- dnes dali obchodnt sut'az siedmykrat za 800 000,- € a stile to nepredali

- teraz davaji minimalnu ¢iastku 250 000,- € a uvidia, ¢o im vlastne vygeneruje trh, za aki sumu
sa to da predat’

- poziadal poslancov mat’ na to vietko také redlne okuliare, pretoZe jedna vec je, & to cheu
zablokovat’ naschval, pretoZe tak sa to politicky robi

p. Perigndth
- podotkol, Ze nikdy nenavrhol on 4 miliony €, ale je pravda, Ze za to chcel viac

- chce sa opytat’ na datum vo verejnej sttazi, lebo je tam vybodkovany a v navrhu sa hovori
minimalne 15 dni od vyhlasenia sitaze, no nevie kedy to vlastne vyhlésia, ¢i to teraz nechaju bez
datumu a vyhlasi sa to kedy sa bude moct a od toho datumu to bude 15 dni

p. primdtor
- ozrejmil, Ze je to presne tak
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Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

a) vyhlasuje

nchnutel’ny majetok, a to:
stavby zapisané v katastri nehnutel’nosti na LV €. 286, vedenom katastralnym odborom
Okresného uradu Kezmarok, okres Kezmarok, obec Maly Slavkov, katastrilne tzemie

Maly Slavkov, a to:

Administrativna budova (socialne zariadenie) siipisné ¢islo 169 na pozemku KN-C 247
Mastal’ supisné ¢islo 170 na pozemku KN-C 242

Mastal’ supisné ¢islo 171 na pozemku KN-C 243

Mastal’ supisné ¢islo 173 na pozemku KN-C 237/1

Sklad (sypka) stpisné ¢islo 175 na pozemku KN-C 244

Garaz supisné ¢islo 177 na pozemku KN-C 241/1

Sklad sapisné ¢islo 179 na pozemku KN-C 240

Mechanizaény sklad sena sipisné ¢islo 900 na pozemku KN-C 233/2

Budova pri vahe sapisné ¢islo 180 na parcele KN-C 245,

stavieb nezapisanych v katastri nchnutel’nosti, a to:

PristreSok pri sypke na parcele KN-C 244

Plot -panelovy pri budove supisné ¢islo 171 v areali PD
Senazny zl’ab na parcele KN-C 234

Mocovkovia Zumpa na parcele KN-C 238

a pozemky zapisané v katastri nehnutelnosti na LV ¢& 286, vedenom Katastralnym
odborom Okresného tradu Kezmarok, okres Kezmarok, obec Maly Slavkov, katastralne
uzemie Maly Slavkov, a to:

parc. KN-C ¢&. 233/1, 0 vymere 4237 m?, druh pozemku zastavana plocha a nidvorie
pare. KN-C & 233/2, 0 vymere 1104 m?, druh pozemku zastavani plocha a nddvorie
pare. KN-C & 234, o vymere 587 m?, druh pozemku zastavana plocha a niddvorie
parc. KN-C & 235, o vymere 288 m?, druh pozemku zastavana plocha a nidvorie
parc. KN-C &. 236, o vymere 218 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
parce. KN-C & 237/1, o vymere 609 m?, druh pozemku zastavani plocha a nadvorie
parc. KN-C & 237/2, o vymere 372 m?, druh pozemku zastavana plocha a nidvorie
parc. KN-C & 238, o vymere 40 265 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
parc. KN-C &. 239, o vymere 56 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
parc. KN-C & 240, o vymere 36 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
parc. KN-C & 241/1, o vymere 179 m?, druh pozemku zastavand plocha a nidvorie
parc. KN-C & 241/2, o vymere 368 m?, druh pozemku zastavana plocha a niddvorie
parc. KN-C & 242, 0 vymere 743 m?, druh pozemku zastavani plocha a nadvorie
parc. KN-C & 243, 0o vymere 1188 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
parc. KN-C &. 244, o vymere 237 m?, druh pozemku zastavana plocha a nddvorie

parc. KN-C &. 245, o vymere 38 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
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e parc. KN-C & 246, o vymere 374 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
e parc. KN-C ¢ 247, o vymere 107 m?, druh pozemku zastavani plocha a nidvorie
e parc. KN-C &. 248, o vymere 87 m?, druh pozemku zastavani plocha a nidvorie

za trvale prebytoény,
b) schvaluje

vzmysle § 9 ods. 2 pism. a) zikona Slovenskej niarodnej rady ¢ 138/1991 Zb. o majetku
obci v zneni neskorsich predpisov, ze spésob prevodu nehnutel’ného majetku:

stavieb zapisanych v katastri nehnutel’nosti na LV & 286, vedenom katastralnym odborom
Okresného uradu Kezmarok, okres Kezmarok, obec Maly Slavkov, katastrilne lizemie
Maly Slavkov, a to:

e Administrativna budova (socialne zariadenie) siipisné ¢islo 169 na pozemku KN-C 247
e Mastal’ sipisné ¢islo 170 na pozemku KN-C 242

e  MaStal’ stipisné ¢islo 171 na pozemku KN-C 243

e MaStal’ sapisné ¢islo 173 na pozemku KN-C 237/1

e Sklad (sypka) sipisné ¢islo 175 na pozemku KN-C 244

e Garaz supisné Cislo 177 na pozemku KN-C 241/1

e Sklad sapisné &islo 179 na pozemku IKN-C 240

e Mechanizacny sklad sena sipisné ¢islo 900 na pozemku KN-C 233/2

e Budova pri vahe stpisné ¢islo 180 na parcele KN-C 245,

stavieb nezapisanych v katastri nehnutel’nosti, a to:

e PristreSok pri sypke na parcele KN-C 244

Plot -panelovy pri budove sipisné ¢islo 171 v areali PD

e Sendzny zZPab na parcele KN-C 234

Mocovkova Zumpa na parcele KN-C 238

a pozemkov zapisanych v katastri nehnutel’nosti na LV ¢. 286, vedenom katastrilnym
odborom Okresného tradu Kezmarok, okres Kezmarok, obec Maly Slavkov, katastrilne
uzemie Maly Slavkov, a to:
e parc. KN-C & 233/1, o vymere 4237 m?, druh pozemku zastavani plocha a niadvorie
e parc. KN-C ¢ 233/2, o vymere 1104 m?, druh pozemku zastavani plocha a niadvorie
e parc. KN-C & 234, o vymere 587 m?, druh pozemku zastavani plocha a nadvorie
e parc. KN-C &. 235, o vymere 288 m?, druh pozemku zastavani plocha a nadvorie
¢ parc. KN-C &. 236, 0 vymere 218 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
e parc. KN-C ¢&. 237/1, o vymere 609 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
e pare. KN-C & 237/2, 0 vymere 372 m?, druh pozemku zastavani plocha a nadvorie
e parc. KN-C ¢. 238, o vymere 40 265 m?, druh pozemku zastavana plocha a nidvorie
e parc. KN-C & 239, 0 vymere 56 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
o parc. KN-C & 240, o vymere 36 m?, druh pozemku zastavani plocha a nidvorie
e parc. KN-C & 241/1, 0 vymere 179 m?, druh pozemku zastavans plocha a nadvorie
e parc. KN-C & 241/2, 0 vymere 368 m?, druh pozemku zastavans plocha a nidvorie
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e parc. KN-C & 242, o vymere 743 m?, druh pozemku zastavani plocha a nadvorie

e parec. KN-C & 243, 0 vymere 1188 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 244, o vymere 237 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

o parc. KN-C &. 245, o vymere 38 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

o pare. KN-C & 246, o vymere 374 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

o pare. KN-C & 247, o vymere 107 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C & 248, o vymere 87 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

podl’a predloZzeného navrhu sa uskutoéni v zmysle § 9a ods. 1 pism. a) zikona Slovenske;j
narodnej rady €& 138/1991 Zb. o majetku obei v zneni neskorsich predpisov na ziklade

obchodnej verejnej sut’aze,
c) schvaluje

vzmysle § 9 ods. 2 pism. b) zikona & 138/1991 Zb. o majetku obei v zneni neskorSich
predpisov podmienky obchodnej verejnej sut’aze na predaj nehnuteného majetku, a to:
stavieb zapisanych v katastri nehnutel’nosti na LV ¢. 286, vedenom katastralnym odbhorom
Okresného uradu Kezmarok, okres Kezmarok, obec Maly Slavkov, katastrilne tzemie
Maly Slavkov, a to:

e Administrativna budova (socidlne zariadenie) stipisné ¢islo 169 na pozemku KN-C 247
e Mastal’ sapisné ¢islo 170 na pozemku KN-C 242

o  Mastal’ sapisné ¢€islo 171 na pozemlku IKKN-C 243

o Mastal’ sapisné Cislo 173 na pozemku KN-C 237/1

o Sklad (sypka) sipisné ¢islo 175 na pozemku KN-C 244

o Garaz sapisné ¢islo 177 na pozemku KN-C 241/1

o Sklad sapisné ¢islo 179 na pozemku KN-C 240

e Mechanizaény sklad sena stpisné ¢islo 900 na pozemku KN-C 233/2

e Budova pri vihe stpisné ¢islo 180 na parcele IKN-C 245,

stavieb nezapisanych v katastri nehnutel’nosti, a to:

o PristreSok pri sypke na parcele KN-C 244

o Plot -panelovy pri budove stipisné ¢islo 171 v areali PD
e Senazny zl’ab na parcele KN-C 234

o Mocovkova zumpa na parcele KN-C 238

a pozemkov zapisanych v katastri nehnutel’nosti na LV ¢ 286, vedenom Katastralnym
odborom Okresného uradu KeZmarok, okres Kezmarok, obec Maly Slavkov, katastralne
uzemie Maly Slavkov, a to:
o parc. KN-C & 233/1, 0 vymere 4237 m?, druh pozemku zastavana plocha a nidvorie
o parc. KN-C & 233/2, o vymere 1104 m?, druh pozemku zastavana plocha a nidvorie
o parc. KN-C & 234, o vymere 587 m?, druh pozemku zastavana plocha a niadvorie
» parc. KN-C & 235, o vymere 288 m?, druh pozemku zastavana plocha a nddvorie
o parc. KN-C & 236, o vymere 218 m?, druh pozemku zastavani plocha a nddvorie
e parc. KN-C & 237/1, 0 vymere 609 m?, druh pozemku zastavani plocha a nadvorie
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¢ parc. KN-C & 237/2, 0 vymere 372 m?, druh pozemku zastavana plocha a nidvorie
o pare. KN-C & 238, o vymere 40 265 m?, druh pozemku zastavani plocha a nidvorie
o parc. KN-C &. 239, 0 vymere 56 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢ 240, o vymere 36 m?, druh pozemku zastavans plocha a nidvorie

¢ parc. KN-C ¢ 241/1, o vymere 179 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie
e parc, KN-C ¢ 241/2, o vymere 368 m?, druh pozemku zastavans plocha a nidvorie
e parc. KN-C & 242, 0 vymere 743 m?, druh pozemku zastavani plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢ 243, o vymere 1188 m?, druh pozemku zastavani plocha a nadvorie
e parc. KN-C & 244, 0 vymere 237 m?, druh pozemku zastavani plocha a nadvorie

o parc. KN-C & 245, o vymere 38 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

e parc. KN-C ¢&. 246, o vymere 374 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

o parc. KN-C ¢ 247, 0 vymere 107 m?, druh pozemku zastavana plocha a nidvorie

e parc. KN-C ¢ 248, o vymere 87 m?, druh pozemku zastavana plocha a nadvorie

V pripade, ak bude prva obchodna verejnd sutaz vyhodnoteni ako nedspeSni, mi jej
vyhlasovatel’ moZznost’ ju opakovane vyhlisit’ eSte trikrat za rovnakych schvilenych
podmienok, a to bez nutnosti opiitovného schvilenia podmienok obchodnej verejnej sat’aze
Mestskym zastupitel’stvom v KeZzmarku s terminom predkladania sataznych navrhov

minimalne 15 dni od jej vyhlisenia.

za: 10, proti: 0, zdrzali sa: 2

za: KarabinoSovd, Perignath, Bardanek, Gantnerova, Sabolova, Bozon, Matia, Fejercdk, Wagner,
Zrelak

zdrzali sa: Gaborcik, Jankura

nepritomna: Siskova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 186/2024

6.2 Navrh na predaj nehnutel’ného majetku — budovy materskej skolv a pozemkov v k. 1.
Kezmarok na ulici Severna formou obchodnej verejnej sit’aze a schvilenie jej podmienok

p. Gantnerovd

- je rada, Ze p. KarabinoSovd pri otvoreni MsZ prave upozornila na tento bod rokovanie, 7e sa
jednd o predaj materskej skoly na Severe

- ide o materska skolu, ktora je v dezolatnom stave. ktora bola pocas povodne zatopend. a ktora
sposobuje problémy nielen tym, Ze je neopravend, ale aj tym, Ze si tam rdézne iné ¢innosti,
s ktorymi by asi nesuhlasili, a o ktorych by im vedel skér porozpravat p. nacelnik MsP

- je rada, Ze je tento materidl takto predlozeny a bude hlasovat® za, pretoze naozaj sidlisko Sever
si tiez zasluzi svoju starostlivost’ od poslancov, kedZe je s tym spojené aj dobudovanie d'al3ej
infrastruktiry, nehovoriac o tom, Ze aj tam maju inych ob¢anov, ktori odtial’ chodia do kostola
po Novej ulici, kde je rada, Ze sa pristipi aj k jej rekonstrukeii
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p. Karabinosova

- pod’akovala p. Gantnerovej za je prispevok

- doplnila, 7e vie, Ze sa proste treba starat’ 0 mesto Kezmarok a robit revitalizacie, aby to nebolo
v takom stave, akom to je

- bola tam viak moznost aj zo strany VUC, aby prevzali tento priestor a zrobili tam miesto pre

zdravotne postihnutych

- mysli si, e ob¢ania tohto sidliska Sever ur¢ite nie su za to, aby tam bola developersky
vystavana nejaka bytovka

- mysli si, Ze nie nadarmo tito ob&ania chodili a bojovali za to, aby sa tam nevystavala ta bytovka
- je jej Iito, Ze to chee p. Gantnerova podporit’ napriek tomu, Ze ob¢ania vyhlasili nejaky svoj
nazor a predsa idi podporit to, aby sa tam vystavala nejaka bytovka

- mohlo sa tam podla nej riedit nie¢o Gplne iné, pretoZe si tam mozZnosti, len bohuzial
neprechadzaj cez mesto tak, ako by mali, pretoZe asi nie su vyhodné

p. primdtor

- ozrejmil, Ze €o sa tyka nejakého zariadenia a VUC, tak o tom poc¢uje prvykrat a nema o tom ani
informaciu

- p. KarabinoSova zavadza, pretoze to nie je pravda a asi vie viac, ako on

p. Zrel'ak
- podotkol, Ze sa uz vyjadril, ked’ o tom hlasovali na septembrovom MsZ a jeho stanovisko bolo

jasné

- chee len apelovat’ na poslancov z prvého obvodu, kde je konkrétne on, p. KarabinoSova,
p. Perignath, p. Bardanek a p. Jankura, Ze vedia vel'mi dobre, Ze I'udia su proti tomuto navrhu

- podotkol. Ze sa pokojne tito udia mdéZzu s nimi stretnut’, on zorganizuje stretnutie, to nie je
problém

- toto vak nepodpori, pretoZze mesto strati, ked pripadna sataz bude nejakym spdsobom
Gspesna, nebude mat na to dosah a z jeho pohl'adu uz potom nezabrania absolttne ni¢omu

- uz viackrat sa k tomu vyjadril a nebude sa vyjadrovat” znovu

- on sa postavil na stranu l'udi, ktori ho tu posunuli

p. primdtor

- podotkol, Ze aby to dali na pravii mieru. tak nepochopil p. KarabinoSovii s tymi postihnutymi
zariadeniami

- p. prednostka riesila VUC, ale z pohl'adu zdmeny pre §pecidlnu §kolu, a preto jej teraz d aj
slovo, aby to vysvetlila, pretoze maji k tomu aj vyjadrenie VUC

p. prednostka
- ozrejmila, Ze ¢o sa tyka zameru na premiestnenie $pecidlnej zakladnej Skoly, uvazovalo sa

s touto materskou $kolou na Severe
- prebehla obhliadka, kde obdrzali pisomné stanovisko, kde to Zial' nie je mozné

p. primdtor
- podotkol, 7e §pecidlnu zakladni §kolu nepovazuje za postihnutych
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p. Gaborcik
- dal procedurdlny navrh na 10 minGtovu prestavku

Hlasovanie za prestdavku:

za: 10, proti: 2, zdrzal sa: 1

za: Baranek, KarabinoSova. Bozon, Matia, Fejerc¢ak. Perignath, Gaborcik, Siskova, Jankura,
Zrel'ak

proti: Gantnerova, Sabolova

zdrzal sa: Wagner

Na zéklade hlasovania vyhlasil primétor 10 - minGitovi prestavku.

p. Jankura

- ozrejmil, Ze principialne a teoreticky by bol mozno za predaj danej materskej $kélky, len sa mu
tam nepaci ta suma, ktora tam ma byt

- ak ma byt predaj Skdlky prostriedkom toho, aby sa zlepsila kvalita byvania l'udi na tomto
sidlisku, aby sa kone¢ne opravili chodniky, aby sa zrealizovala rekonstrukcia parkoviska, aby
tam bolo lepsie a krajSie detské ihrisko, dal by pozmenujici navrh, aby minimalna predajna
suma bola v rdmei verejnej obchodnej stutaze 200 000.- €

p. primdtor
- podotkol, Ze sumy. ktort st tam uvedené su vzdy minimalne sumy a ni¢ nebrani nikomu. dat

tam vdc¢si navrh

- vytazok ztejto sutaze, ak bude Gspe$na bude pouzity na ucel, ktory p. poslanec definoval,
pricom si vie predstavil’, ze dana suma sa pouzije na skvalitnenie Zivota v danej Casti sidliska
Sever

p. Zrel'ak

- podla neho nie je problém suma, ale princip sam o sebe

- podotkol, Ze nikde nie je garancia toho, Ze tie peniaze budi pouzité v ramci tejto obnovy
sidliska Sever, ktora bola prisl'ibena x rokov a do dne$ného dna k tomu nedoslo

- opytal sa preco by mal tomu teraz verit

- tych 200 000,- € ich nespasi, dané sidlisko potrebuje omnoho viac

- podotkol tiez, ze nedavno bol schvaleny uver, kde toto vébec nie je kryté aon si nevie
predstavit’, Ze eSte tam zaradia eSte d’alSie rozpoctové aktivity v ramei mesta, ak vedia. Ze ich
Cakaju tazkeé casy

- toto je jeho pohl'ad a nech uz kazdi si to zvazi sam, no on bude proti

p. primudftor
- podotkol, Ze o rozdeleni finan¢nych prostriedkov rozhoduje MsZ, ¢ize aj ked” bude naplnena

prijmova ¢iastka za akykolvek predaj, vSetko to pdjde do ndvrh rozpoétu, ku ktorému sa
vyjadruje MsZ

- dodal. Ze to nebolo medzi prioritami, pretoZe priority ur¢ili oni ako MsZ

- on mal tych priorit viac, no poslanci ich limitovali
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- dodal tiez, Ze dany vynos, ak pride do MsZ, pokojne mézu tcelovo viazat' na sidlisko Sever,
pretoze tomu ni¢ nebrdni a je to len v rukach MsZ a p. poslanec Zrel'ak je jednym z nich

p. Perigndti
- ked'ze je tiez poslancom za uvedeny obvod a pamita si stretnutia aj rozhovory s tymito fud'mi,

tak si osobne nevie predstavit’, aby ako poslanec za tento obvod, teraz toto odhlasoval, ked" ti
['udia vyvinuli enormné usilie. aby sa toto tam neudialo
- cheel by oslovit aj kolegov, ktori st za tento obvod. aby to zvazili, ved’ ti I'udia ich volili

p. Jankura

- nemdze nesthlasit’ s p. Perignathom. pretoZe situacia sa zmenila a prave aj vela l'udi trapi, Ze
nemaji vyrie$ent svoju bytova otazku

- ¢udujii sa pre¢o, im z mesta odchadzaji mladé rodiny, no preto, lebo ti Tudia potrebuju byty
a niekde byvat a je jedno. ¢i ide o komeréné, mestské najomné byty alebo socidlne byty

mladé rodiny tu jednoducho chet ostat’. ale Zial vzhladom k tomu, Ze sa tu nemajt kde usadit
a kde byvat, odchadzaju do okolitych dedin. €o je jednoducho tak

on osobne pozné 'udi, ktori pred 3 — 4 rokmi s tym nesuhlasili, aby to tam bolo, ale dnes sa
tento ich ndzor zmenil a sami vidia a chapu, Ze by im moZno aj vystavba nejakych novych bytov

prospela

p. primdtor
- ozrejmil, Ze vietky tieto stutaze boli na MsZ zhruba pred 4-5 rokmi, boli k nim presne takéto

debaty a odsuvali sa az dodnes

- MsZ to vtedy neschvalilo, boli tam viaceri z nich presne s takymi istymi argumentami, pricom
dnes mohlo byt v meste Kezmarok mozno nejakych 200 az 400 bytov uz postavenych

- jednoducho to tam treba dat, nech sa za¢ne stavat’ a nie $pekulovat’ dookola

- uz to tam mohlo byt

- bud’ to budi mestské byty. sukromné byty, jednoducho aj mesto ma zaujem stavat’ najomnu
bytovku

- poziadal ich nefilozofovat’ dookola, pretoZe ti I'udia st uz pre¢ a ten Cas sa uZ neda vratit

- podotkol, nech idi do Popradu, pozri sa kol'ko bytov je tam rozostavanych, pricom vSetky st
skoro predané a oni tu stale len diskutuju a filozofuju dookola

- toto isté o com dnes diskutuju bolo pred 4 alebo 5 rokmi na MsZ, atiez MsZ malo také
stanoviska

- to, na ¢o sa poslanci odvolavaju. ten postoj bol spraveny pred 4-5 rokmi, bola to ind situdcia,
p. 15tok z toho urobil vel'ké hald. ked sa dévala schval'ovat’ zmena Gizemného planu

- podotkol. Ze on tiez pocuva l'udi, ktori hovoria dnes tiplne nie€o iné

- poziadal poslancov, aby si urobili novy prieskum a neodvolavali sa na to, ¢o bolo pred 4-5
rokmi

- podpori ich v tom, lebo chee vidiet to stanovisko, Ze ¢i budu tak uspesni, ako boli pred tymi 4-
5 rokmi, ked’ bola zmena Gzemného planu a boli vietci proti tomu

- dnes sa ta budova bud’ rozpadne alebo ju zbtiraju

- je to ako so zimnym $tadionom, kedy povedal, Zze bud’ sa postavi novy alebo budi davat
peniaze na to, aby ho asanovali
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- nastastie eSte bola pricetnd viicdina v MsZ, ktord schvilila, Ze idi do vystavby adnes ten
Stadion je, pri¢om stacil tiez mozno jeden hlas a dnes by tam bola jedna velka diera, to je celé

p- Karabinosovda
- pod’akovala za vstup p. primdtora
- podotkla, Ze je tu dva roky, pricom jedna vec je, Ze p. primator povedal, Ze si maju dat’ spravit

prieskum

- opytala sa preto, preco nie je spraveny pred tymto navrhom, ktory tu momentélne maji

- jedna vec je, Ze F'ud’om je stéle odopierané pravo prejavit’ sa, vobec ludi nepocivaju, ved’ vedia
aké su pripomienkovania na Sihoti, kedy I'udia podpisali peticie a necheeli to

- podotkla, Ze to nie je tak, Ze boli proti izemnému planu. boli proti trom zmenam, ktoré sa
uskuto¢nili

- Co sa tyka vystavby. mohla tu byt uz pokojne vystavba zrealizovand, ved v trefom volebnom
obdobi primétora ona ocakavala trosku viac tej vystavby, a nie Ze sa tu bud( chvalit’ nejakym 6 -
7 milionovym zimnym $tadionom, ked’ v ¢ase ked’ sa staval sa stavali iné dva zimné Stadiony za
omnoho menej pefazi ako ten v KeZmarku

- dokonca maji vystavenu aj multi§portovu halu, ¢o je vybornd vec, no je to nesmierne drahé na
energie a udrzbu a omnoho drahsie, ako st bezné zimné $tadiony, aspon ¢o ma ona informiciu,
to je jedna vec

- druhd vec je, Ze boli za vystavbu, ktorda im bola zablokovana Gizemnym planom, kedy cheeli
stavat byty a bolo im to preklasifikované na ornu podu

- poziadala neskryvat’ sa tu za nejaké hluposti, ktoré im tu rozprava p. primator, Ze to idd
jednoducho blokovat’

- nie je to tak, maju presne argumentacne vietko preverené

- ak st I'udia za vystavbu na Severe, vel'mi rada za (o zahlasuje

- opytala sa, kto v8ak teraz pocaval tychto 'udi, kto s nimi o tom rozpraval

- podotkla, Ze ona bola volend 'ud'mi z tohto obvodu, aasi by mala pocivat to, za ¢o oni
bojovali

- je tu v prvom rade za obCanov, nie za seba

- za tretie volebné obdobie p. primdtora tu mohli uz mat’ viac vystavenych veci. a nie sa schvalit’
stale dookola zimnym Stadiénom, ktory je preplateny nenormalnymi peniazmi

p. primtor
- podotkol, Ze p. Karabino3ova ho prave obvinila, ked” povedala. Ze za cenu Stadiéna v Kezmarku
boli postavené d'alSie dva Stadiony podstatne lacnejsie
- bude to riesit, pretoze jej tvrdenia nemézu taklo verejne odzniet, pretoZe st nepravdivé
a zavadza nimi verejnost’
- poziadal ju dorucit’ na mesto, aké dva $tadiony boli postavené podstatne lacnejsie ako ten, ktory
bol v KeZmarku. na ¢o si dohliadne osobne aj pravne atd’.
- na margo p. KarabinoSovej podotkol. Ze nemdze nieco tvrdit, lebo nema imunitu, aby nieco
tvrdila a klamala
- zopakoval, Ze si to osobne dohliadne, je to na zdzname a bude to riesit’
- Co sa tyka inych veci, p. poslankyna je medzi tymi, ktora bola proti tzemnému planu, aby
v meste Kezmarok boli lokality ako kasdrne ainé premenené na bytovi vystavbu, pretoze
uprednostnila developera, ktory chcel stavat’ 16 chat
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- doplnil, Ze takychto klamstiev ohl'adne $tadiona a obvifiovania mesta uZ stacilo

p. Zrel'ak

- podotkol. Ze zazneju aj iné klamstva a nikto ich tu neriesi

- cheel by sa vyjadrit' ku p. KarabinoSovej, kde si mysli. Ze toto nie je prieskum z minulého
storoc¢ia

- pohybujt sa medzi tymito Fud'mi, Ziji s nimi a asi vedia, akym sposobom rozmyslaju a ur¢ite
toto nie je ich snom

- otvorene moze povedat, ze by tam cheeli nejaké parkovacie miesta spojené s ob&ianskou
vybavenostou, tzn. bud’ nejaké zariadenie alebo nieco iné podobné, kde by mohli travit’ vol'ny
Cas seniori, deti alebo rodiny atd’.

- podotkol, Ze ved’ dobre, nech to schvalia st v presile, ale nech sa potom neschovavaju za nich.
nech si kazdy nesie sam zodpovednost’

- nech idd potom medzi 'udi na tom sidlisku

p. Jankura
- na margo p. Karabinogovej podotkol, Ze nikto tu nerozoberal nejaky zimny Stadion, teraz sa tu

rozoberd odpredaj majetku mesta materskej $kolky, takze nevie, na ¢o nardzala

- on ani naznakom nespomenul zimny $tadion, spomenul to, Ze nazor 'udf sa zmenil

- asi tak rok dozadu na komisii vystavby. kde maju aj mlad$ich 'udi, im oni sami povedali, Ze by
bol najvyssi ¢as, aby sa aj tam na Severe nieco riesilo, lebo sami nemajui dostupné byvanie

- st to mladé rodiny a dnes je kopec mladych T'udi, ktori naozaj nemajt kde byvat a Zial' musia

odchadzat 7z mesta

Hlasovanie za pozmenujiici navrh p. Jankuru:

za: 7. proti: 4, zdrzali sa: 2

za: Baranek. Gantnerova, Sabolova, Bozon, Matia, Jankura, Wagner,
proti: Fejeréak. Perignath, KarabinoSova, Zrel'ak

zdrzali sa: Gabor¢ik, Siskova

Pozmenujtci navrh bol schvileny.
Mestské zastupitel’stvo v KeZzmarku

a)vyhlasuje

nehnutelny majetok v katastralnom tizemi Kezmarok, obec KeZmarok, okres Kezmarok,

o stavbu — budovu materskej $koly, sapisné ¢islo 1573 postavenej na pozemku parc. €.
KN-C 2492, zastavana plocha a nadvorie o vymere 883 m?,

o pozemok parc. & KN-C 2492, zastavana plocha a nadvorie o vymere 833 m?,

o zapisany v katastri nehnutel'nosti, na Okresnom urade KeZzmarok, katastralnom
odbore na liste vlastnictva & 3552 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vylu¢ného

. vlastnika Mesto Kezmarok

a nehnutel’ny majetok v katastralnom tzemi KeZmarok, obec KeZmarok, okres Kezmarok,

e pozemok parc. & KN-C 2497/2, zastavani plocha a niddvorie o vymere 1763 m?,
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e pozemok parc. ¢. KN-C 2497/3, zastavana plocha a nadvorie o vymere 918 m?,

e zapisany v katastri nehnutelnosti, na Okresnom udrade KeZzmarok, katastrialnom
odbore na liste vlastnictva ¢. 1 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vyluéného vlastnika
Mesto Kezmarok

za trvale prebytocény,

b)schvaluje

vzmysle § 9 ods. 2 pism. a) zikona Slovenskej niarodnej rady ¢. 138/1991 Zb. o majetku

obei vzneni neskorSich predpisov, Ze spdsob prevodu nehnutePného majetku

v katastralnom uzemi Kezmarok, obec Kezmarok, okres KeZmarok,

e stavby — budovy materskej Skoly, sipisné ¢islo 1573 postavenej na pozemku parc. ¢.
KN-C 2492, zastavana plocha a nadvorie o vymere 883 m?,

¢ pozemku parc. é. KN-C 2492, zastavana plocha a nadvorie 0 vymere 883 m?,

e zapisaného v katastri nehnutel’nosti, na Okresnom tdrade KeZzmarok, katastrialnom
odbore na liste vlastnictva & 3552 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vyluéného
vlastnika Mesto Kezmarok

a nehnutel’'ného majetku v katastralnom utzemi Kezmarok, obec Kezmarok, okres

Kezmarok,

e pozemku parc. & KN-C 2497/2, zastavana plocha a nidvorie o vymere 1763 m?,

e pozemku parc. ¢. KN-C 2497/3, zastavans plocha a nidvorie o vymere 918 m?,

e zapisaného v katastri nchnutel’nosti, na Okresnom arade Kezmarok, katastralnom
odbore na liste vlastnictva ¢. 1 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vylu¢ného vlastnika
Mesto Kezmarok

sa uskutocni v zmysle § 9a ods. 1 pism. a) zdkona Slovenskej niarodnej rady ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci v zneni neskorSich predpisov na ziklade obchodnej verejnej sut’aze,

¢jschvaluje

vzmysle § 9 ods. 2 pism. b) zikona €. 138/1991 Zb. o majetku obcei v zneni neskorsich

predpisov podmienky obchodnej verejnej sutaze na predaj nehnute’ného majetku

v katastralnom uzemi KeZmarok, obec Kezmarok, okres Kezmarok,

e stavby — budovy materskej Skoly, stpisné Cislo 1573 postavenej na pozemku parc. &
KN-C 2492, zastavand plocha a nidvorie o vymere 883 m?,

e pozemku parec. ¢, KN-C 2492, zastavana plocha a nadvorie o vimere 883 m?,

e zapisaného v katastri nehnutel’nosti, na Okresnom urade Kezmarok, katastrilnom
odbore na liste vlastnictva €. 3552 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vyluéného
vlastnika Mesto Kezmarok

a nehnute’ného majetku v katastralnom wazemi Kezmarok, obec Kezmarok, okres

Kezmarok,

e pozemku parc. ¢. KN-C 2497/2, zastavana plocha a nidvorie o vymere 1763 m?,

e pozemku parc. ¢ KN-C 2497/3, zastavana plocha a nidvorie o vymere 918 m?,
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o zapisaného v katastri nehnutelnosti, na Okresnom turade KeZmarok, katastrilnom
odbore na liste vlastnictva & 1 v spoluvlastnickom podiele 1/1 na vyluéného vlastnika
Mesto Kezmarok

v zmysle schvileného pozmenujiceho navrhu.

V pripade, ak bude prva obchodnid verejnd sit’az vyhodnotend ako nedspesnd, ma jej
vyhlasovatel’ moZnost’ ju opakovane vyhlasit’ eSte trikriat za rovnakych schvilenych
podmienok, a to bez nutnosti opiitovného schvilenia podmienok obchodnej verejnej sat’aze
Mestskym zastupitel’stvom v KeZmarku s terminom predkladania sat’aznych navrhov
minimalne 15 dni od jej vyhlasenia.

za: 7, proti: 3, zdrzali sa: 3

za: Baranek, Matia. Bozofi, Sabolovd, Gantnerova, Wagner, Jankura
proti: Karabino$ova, Zrel'ak, Perignath

zdr7ali sa: Fejercék, Siskova. Gaboréik

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 187/2024

p. primdtor
- upozornil, Ze ak ktokol'vek bude obvifiovat hocikoho druhého, ¢i uZ jeho osobu alebo

kohokol'vek, uz to nebude tolerovat’, pretoZe uz statilo a budu to rozoberat’ zakonnymi formami.
¢i nedoslo k napadnutiu danej osoby. ako takej
- mysli to nielen smerom k nemu, ale jaj vzdjomne medzi poslancami

7. Rozne

7.1 Navrh na upravu uznesenia ¢ 173/2024 zo dna 25.10.2024 - siahlas s realizdciou
stavebnvch dprav pre Nemocnicu Dr. Vojtecha Alexandra v Kezmarku n.o., Huncovska
1788/42, Kermarok

p. Jurisovad
- 25.10. 2024 bolo schvalené uznesenie tak, ako ho vidia v dovodovej sprave

- predlozili na podpis nemocnici dodatok, kde bolo zistené, Ze veta v poslednom odstavei resp.
podmienka. nebola schvalend spravnou radou nemocnice, ¢iZe sa dohodli, Ze danu vetu vypustia

- ide len taku kozmeticku upravu

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

schvaluje

apravu uznesenia & 173/2024 zo dia 25.10.2024, ktoré po Gprave znie nasledovne:

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku
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suhlasi

v zmysle ¢linku VI. ods, VI.6 Zmluvy o ndjme ¢. 42/2008/OM v zneni nasl. dodatkov zo dna
08. 11. 2008 a v sialade so Zmluvou o partnerstve zo dna 21. 06. 2018 s realiziciou
stavebnych dprav na ¢asti predmetu najmu, a to s vybudovanim Chirurgickej operaénej
saly s prislusnym zizemim na II. nadzemnom podlaZi bloku A pavilonu nemocnice v budove
supisné Cislo 1788, orienta¢né ¢Cislo 42, postavenej na pozemku parc. & KN-C 1300,
zastavana plocha a nidvorie o vymere 1879 m2 (miesto terajSej gynekologickej ambulancie)
podPa predlozeného navrhu (vid’ priloha ¢. 1 — Vypis zo Zapisnice zo spriavnej rady konanej
dna 23.09.2024, ktorého sucast’ou je ndvrh vyuzitia finanénych prostriedkov zo zaplateného

a predplateného najmu str. 2-4).

Suhlas je udeleny s podmienkou uzatvorenia dodatku ku Zmluve o niajme ¢. 42/2008/OM v
zneni nasl. dodatkov uzatvorenou dna 08. 11. 2008 medzi Mestom Kezmarok, Hlavné
namestie ¢ 1, 060 01 Kezmarok, ICO: 00 326 283 ako prenajimatel’om a Nemocnicou Dr.
Vojtecha Alexandra v Kezmarku n.o., Huncovska 1788/42, 060 01 Kezmarok, 1CO: 37 886
436 ako najomcom, ktorym sa dohodne spésob pouzitia prostriedkov zo zaplateného 10
ro¢ného najmu vo vyske 450 000,-- € a sumu z predplatného najmu za d’alSich 9 rokov, vo
vyske 450 000,-- €, spolu 900 000,-- € takto: Mesto KeZmarok zrealizuje verejné
obstaravanie na dodavatel’a stavby vo vyske do 800 000,-- € bez DPH a pouZije zdroje z
predplateného ndjmu na financovanie vystavby operacnej saly. Spolo¢nost” AGEL SK a.s.
sa zaviizuje zafinancovat’ projekt vo vySke 416 000,-- € z vlastnych zdrojov na pristrojové

vybavenie.

za: 9, proti: 0, zdrzali sa: 4
za: Karabino$ova, Baranek, Gantnerova, Sabolova, Bozon, Matia, Fejercak, Jankura, Wagner
zdrzali sa: Gabor¢ik, Siskova, Perignath, Zrel'ak

Prijaté uznesenia dostali ¢. 188/2024

8. Interpelacie

p. Perigndth
- vie, Zze materidl dostali iba teraz, ale zastupitel'stvo schval'uje tpravu uznesenia, ktoré znie,

z jeho pohl'adu to bolo jedno uznesenie, ale v poriadku maja dve

- vramci interpelacie chce, aby mu bolo zodpovedané na jednu vec, kde posielal uz pred
niekol'kymi diami na Urad, konkrétne na oddelenie vystavby dotaz ohladom stavu na ul.
Moziarska

- daval podnet, ako sa s tymi dierami vysporiadat’, no zatial’ nema Ziadnu odpoved’, a preto chce
vyuzit' toto MsZ. aby sa dostal ku odpovedi, ¢o budd robit” s tymi dierami, aby aspon trochu
minimalizovali naméhanie 4ut, ktoré tam chodia kazdy den
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p. primdator
- nema takiito poziadavku od p. Perignatha, nema ju ani p. viceprimator, ani p. prednostka

- na margo poslancov podotkol. Ze vedia, ze kontakinymi osobami pre nich je vedenie mesta,
a ak to riesia osobne na oddeleni, chce ich poziadat', aby to skor rieSili osobne s viceprimatorom
mesta, prednostkou alebo priamo s nim a potom to mézu interpelovat’ kdekol'vek

- na to, aby poslancom vysli v ustrety st oni

- na druhej strane im chce povedat’, Ze mesto pripravuje zamer k celkovej rekonstrukcii nielen
Moziarskej ulice, ale aj Garbiarskej a Niznej brany. kde sa snaZia o to, aby tato rekonStrukeia
bola komplexnd a zrealizovala sa v najblizSom case, aby boli odstranené presne takéto diery,
ktoré p. poslanec spomina

- mrzi ho len. Ze Gver. ktorym sa to ma robit’ nepodporili, ale teraz doZaduji komplexnu
rekonstrukeiu alebo nejaké vyspravky komunikdcii

- otazka bude zodpovedana pisomne cez p. prednostku

p. Siskovd

- dnes jej prisla sms v zmysle, ktorej chee otvorit’ tému Suchej hory

- ide o pluhovanie, a to, ako to bude s verejnym osvetlenim

- aj ked’ to mesto ¢dte nema prevzaté, roky sa pluhuje ul. Ivana Stodolu a nevadi to

- Tudia platia vel'ké dane za pozemky na Suchej hore, a aspoil to pluhovanie si tam zasluzia,
preto ich ziada. aby sa na to pozreli, aby aspon ¢iasto¢ne bola tato poziadavka vyriesena

p. primator
- mesto Kezmarok sa bude starat’ o komunikacie. ktoré s v jeho vlastnictve, tie ktoré su

v stkromnom vlastnictve, si bud’ zaplati vlastnik. Ze sa bude o nich starat’ alebo je to bremeno
prenechané na nich

- v tomto pripade sa nejedna o konkrétnu lokalitu, ale cely KeZmarok

- oddelenie majetkové, aj VPS o tom vie, a ak to VPS robila bezplatne, tak je to na tarchu VPS,
st to nahrady skody, ktoré by mali dany zamestnanci splatit’ naspit” VPS

- ak hovoria o stkromnych osobach. maju dve moznosti, bud’ si spravia zmluvu s VPS, Ze sa o (o
bude starat” alebo sa budi o dané komunikdcie starat” sami

- mesto Kezmarok nema povinnost™ starat’ sa o sikromné majetky sukromnych osob. pretoZe plni
verejnoprospesny ucel a nie sa stara o stkromné majetky

- ak sa jednd o konkrétne ulice, treba ich jasne definovat’ a p. prednostka vam to zodpovie

p. Jankura
- vratil sa k tomu, ¢o tu dnes bolo

- nchanbi sa za ziadne svoje hlasovanie za poslednych 10 rokov, nakolko tu spravili vela
dobrych veci. ktoré si T'udia vaZia. ¢i uz je to kupalisko. CIZS, reduta, ¢i zimny Stadion, ktory sa
stal najnavstevovanej$im §portoviskom v meste

- mdzZe p. poslankyni spravit §tatistiku, kol'ko I'udi tento Stadién navstivi

- d'al$ou je bytovka na Juhu, proti ktorej tieZ boli niektori poslanci a dnes je to uZasna stavba,
ktord do daného prostredia perfektne zapasovala a vel'a I'udi si flou pomohlo a vyrieilo svoju

bytovu situaciu

34



- mysli si, Zze vzdy budi niektori I'udia nespokojni a budt proti nie¢omu, lebo takto to je, to su
Tudia

- zopakoval, Ze on sa nehanbi za Ziadne svoje hlasovanie a bude aj nad'alej dobré veci v meste
podporovat a len ¢as ukazZe, ¢i bol tieto rozhodnutia spravne alebo nie

p. KarabinoSovd

- vprvom rade sa chce opytal, na ¢o im slizi interpeldcia, aak nastali nejaké zmeny
v rokovacom poriadku ohl'adom interpelécii, nech jej to povedia

- v interpelacii ma predstipit’ predsa s tym, Ze ma nejakl otazku a bud’ jej ju vedia zodpovedat
priamo na mieste alebo jej poslu odpoved’, takto by to malo fungovat

- o sa tyka stadiona podakovala p. Jankurovi za Statistiky, ale ona je racio, tym, Ze je

samozivitel’ sa musi starat’ 0 mnohé veci sama, a tak aj rozmysla

- mozu mat’ Statistiky ndvstevnosti, ale otazka je, ¢i maju peniaze na prevadzku a udrzbu, aj l'udi,
ktori sa o zimny §tadion staraju

- pre i je toto podstatné

- ak schvalili Satnu, ktora im zobrala konkurenciu, resp. komerciu, ktora z asti plati nejaké
poplatky za najom, tak je to podla nej zI¢ a Statistiky m6Zzu mat’ potom aké len nechet

- pre iiu je podstatné, aby boli vykryté vydavky

- Co sa tyka sluzieb mesta, nemuseli ¢akat’ na nejaky tuver, ved’ maja sluzby mesta, dostavaji
peniaze do mesta, ¢ize vlastne dostavaju peniaze do mesta, robia opravy v ramci mesta

- ako ludia si zasluzia, aby cesty boli zrobené, ¢1 maji chodit’ po tych dierach, vytlkoch
a nedokoncenych veciach

- Co sa tyka CIZS, opytala sa, s kym bola stavba odkomunikovana, do dnesného dfia ju nemaji
prepojend s nemocnicou. lebo sa to neda, ale to, ze sada tato budova, puka, neda sa vetrat, nie je
dobre odvetravana, pukaju tam batérie, sanitka tam nevojde, tak tymto sa bud( chvalit
v dneSnom storoci

- nech robia veci tak, ako maja

- opytala sa, ¢o spravili na sidlisku Juh pre hendikepovanych ['udi

- kde sa tam majt dostat’ po tych vyvysenych betonovych obrubnikoch

- vietko robia len tak, ako naplast’ na oci, a preto ich ziada, aby robili veci tak, ako si to zaslizia
- ona je za aktkol'vek vystavbu, ale nech ju robia I'udsky a nie, Ze urobia cesty a nevedia s autom
potom vojst” do dvora, pretoZe je tam navySenie

- takisto na Severe nemaju kanalizaciu

p. primdtor
- poziadal p. JuriSovu, aby pripravila zoznam, ¢o sa tyka CIZS, lebo poculi vSetko mozné, rad sa

na to pozrie, lebo ho vyjadrenie p. Karabino$ovej naozaj zaujalo
- tedi ho, Ze ju vietko v KeZmarku tak trapi, snazi sa o jeho rozvoj a sama sa pritom odstahovala
do Malého Slavkova a vedie si trvaly pobyt v Kezmarku

p. Karabinosovd
- podotkla, Ze p. viceprimator je tiez z Popradu a tieZ ho trapia tie 1sté veci
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p. BoZoii
- opytal sa na verejné osvetlenie pri mestskej Sportovej hale, ked’ sa ide od rieky Poprad, pretoze

tam nesvieti vobec a je tam tma ako v rohu

p. Zrel'ak

- dufa, 7e naozaj ich niekto nesleduje, Ze ked’ sa tu vyberaju pikosky, kde kto byva
- je mu to neprijemné a vie sa vzit’ aj do koze ostatnych poslancov

- poziadal, aby s tymito vecami boli opatrni

p. primdator

- dodal, Ze s to verejne zname informacie, Ze p. Karabino3ova byva v Malom Slavkove

p. Gantnerova
- bola oslovena obyvatel'mi ul. Zéhradna, ktor{ tam vlasinia garaze, ktori ich Ziadali, aby aj ich

ulica bola zaradena do planu oprav

- bola to preverit’ na mieste, nie su to nejaké velké nedostatky, st to len nejaké diery, ktoré st
pred danymi garazami, apreto by poprosila pozriet sa na to adat to do nejakych planov
vyspravok chodnikov a ciest

p. Perigndth
- chcel by len upresnit’, ¢o sa tyka interpelacii, Ze teraz sa dozvedel. Ze maju urcené, komu maju

interpelaciu priniest’, aby nezdrziavali pracovnikov

- on teda ani ako ob&an nemoze prist’ s podnetom, aby nezdrZiaval pracovnika, lebo on robi pre
nieckoho, nevie pre koho

- stale bol v tom, 7Ze urad aj odbory robia pre obyvatel'ov mesta

- mysli si. ze p. Karabinoova ma pravdu v tom, Ze na to tu sedia vedtci oddeleni, aby na
interpelacie zodpovedali

- na to tu sedia aj §éfovia institucii, ktorych sa maju v interpeldciach pravo pytat

- ale oni vyriedia vietky, resp. takmer vietky interpelacie tym, Ze im odpovedia do 30 dni

- podotkol, Ze na to tu je to MsZ, ak je to zlozité tak ano. 30 dni, aby to vedeli pozistovat

- toto su vsak bezné¢ veci a otazky

- {o je tak vsetko, €o cheel povedat’ k interpeldciam

- dodal este, Ze sa bude snazit’ nezdrziavat tych vedutcich a nebude za nimi chodit” ani ako obcan
a kym je poslanec bude sa snazit’ vystupovat’ priamo na MsZ, aby to bolo v poriadku

p. primdgtor

- podotkol. Ze je to myslené inak. nie tak, ako to p. Perignath poral

- predpoklada sa, 7e poslanci sa stretavaju s ob&anmi mesta, zbieraji od nich podnety, nasledne
pridu na stretnutic s viceprimatorom alebo p. prednostkou, kde cely zoznam poziadaviek
predostra

- ako ob&an mdze ist’ p. poslanec s ponosom pokojne za vedicim oddelenia, na to pravo ma

- ilo o to, aby tam nechodili so zoznamom na zdklade podnetov ob¢anov, pretoZe aby splnili
vietky tieto poziadavky. potrebuju na to oni aj zamestnanci mesta cas
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- je na to uréeny viceprimator, ktory je voleny zastupca, je takisto poslancom a je ich zastipenim
poslaneckého zboru

- predpokladal, ze knemu maju vztah addveru, Zze presne stakymito ponosmi chodia za
nim, neprindsaji ich na MsZ anetrdavia tu hodiny zdkladnymi vecami., ktoré mozu byt
prednesené a vyrieseni vel'mi kratko

- p. viceprimator je aktivny. chodi aj za nim, stretdva sa s nimi a vietky tieto veci riesi

- dodal, Ze to bolo mienené takto a nie, Ze p. poslanec ide ako osoba, a Ze nemdze, samozrejme
moze

- ked’ze st aktivnymi poslancami a majui plné A4 tychto veci na zlepSenie v meste, prosi ich, ved’
su tu na to oni, ako vedenie mesta, aby nechali pracovnikom tradu ¢as venovat sa svojej praci

- p. viceprimator je presne takto volenym zastupcom pre poslancov, ako poslanecky zbor

- ak sa to p. Perignatha dotklo, berie to spét’, inak to nebolo ani mienené

- ¢o vedia zodpovedat’, to zodpovedia, a ¢o nie to poslu pisomne

- na to je zase uréend p. prednostka, ktora poslancov pisomne vzdy informuje

- podotkol, Ze sa s fiou pravidelne stretdva a dava si odpocet, ¢o poslanci interpelovali, ako im
bolo odpovedané, pricom p. prednostka mu ukazuje vSetky tie e-maily aj odpovede, ktoré
poslanci na ne dostali

- ak je medzi poslancami niekto, komu nebolo odpovedané, poziadal, aby prisli za nim, pozra sa
na to a dohliadnu na to, aby dany problém vyriesili

- musi v8ak povedat’, Ze niektori z nich neboli za dva roky za nim vobec, niekto bol raz, ako
p. Perignath, apreto predpokladd, Ze tie veci sa nedeji, vSetko je v poriadku anavrhy na
zlepSenie predostieraju oni, ako trad

- chce ich poprosit, ak maji navrhy na rieSenie a vedia ako zlepsit’ v rameci mesta vela veci, tak
nech pridu bud’ za viceprimatorom, za prednostkou alebo za nim

- bude vel'mi rad, pretoZe to je ta ich uloha a necha sa ich navrhmi in§pirovat’

- eSte raz podotkol, ze niektorych u seba v kancelarii v Zivote nevidel

p. viceprimdtor

- k interpelaciam podotkol, Ze aj p. Siskova bola za nim niekolkokrat a riesili veci. pricom si
mysli, Ze ich riesili v dobrom, Ze bolo odpovedané na vsetko

- musi sa priklonit’ k tomu, ze interpelécie boli o nejakych odpoctoch

- za tretie funkéné obdobie, ¢o je poslancom MsZ. mdze vyhlasit’, Ze za Co hlasoval. za to je dnes
hrdy, lebo v meste sa urobilo nesmierne vel'a veci

- pod’akoval touto cestou aj poslancom, ktori tieto veci podporovali

p. prednostka
- k interpelaciam doplnila, Ze vsetko v dobrom Umysle sa obracia, tak akosi proti nim

- preto na vedenie mesta, lebo vedenie mesta ma komplexnej$iu informdciu, dany veduci
oddelenia m6Zzu mat ¢iastkovu informaciu a poslanci mézu byt nespravne informovani o tom,
kedy a ¢o bude urobené

- aj Co sa tyka priorit, tak to ur¢uje vedenie mesta, ktort vec, kedy vedia zaradit’

- to, ze ich dostavaji pisomne robila v dobrom umysle stym, ze maji fakt komplexnu
informaciu na papieri a mozu jej s nou prist mavat’ popod nos, Ze toto im napisala a nesplnila
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- takto, ked’ si to povedia, nedostanti od nej urcite celt odpoved', ¢o sa tyka orezu, ktory kedy bol
poziadany, kedy bol vykonany
- skutoéne si dava zalezat' na to. aby tie interpelacie a problémy. ktoré maji boli prenesené na

irad a skutocne aj zrealizované

p. KarabinoSovd

- upresnila, ze hovorila o kanalizaciach na Strelnici, kde s tym l'udia dlhodobo bojuju

- ¢o sa tyka p. prednostky, to nie je pre fiu odpoved’, si to odpovede pre obfanov mesta
Kezmarok. ¢ize ked’ sa tu oni. ako poslanci pytaji, ob&ania to sleduji a chet vediet odpovede

- ak je nieto, ¢o im nevedia povedat, je samozrejmé, Ze maji na to tych 30 dni aoni to ako

poslanci vedia potom tym ob&anom odpisat

- obéania to viak sleduji a chet to vediet’, ved' preto sa ich to pytaji na interpelaciach

- nie st to len otdzky na prednostku mesta, ale aj na vedicich pracovnikov, primatora.
viceprimdtora atd’.

p. primdgator
- ozrejmil, Ze zakladna definicia interpeldcie je, Zze ak ob¢an alebo oni ako poslanci dozaduju

veci, ktora sa dlhodobo neriesi resp. nebola vyrieSend a v pripade ak sa to udeje jedenkrat.
druhykrat, tak vtedy to ide cez poslanca, ktory nasledne interpeluje mesto, ktoré¢ ak s tym ni¢
nespravi, tak s tym pridu na MsZ a doZaduju aj pisomnii odpoved’, lebo ta je rukolapna a mézu
s flou operovat’

- ak chen vyriesit’ interpeldcie. tak k nej pristipia zodpovedne, a to tak, Ze sa stretnd s obanom,
zistia situaciu, pridu za viceprimatorom, namietnu problém. a ak to nevyriesil viedy pridu na
verejnost” a prednesu ju

- takéto to je realita interpelacii a mozu verit’ tomu, Ze mnoZstvo takych veci, ak by s nimi prisli,

by sa aj vyriesilo
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9. Zaver

Na zdver p. primator ked’Zze uz nevidel nikoho kto by sa hlasil, poprial pritomnym pekny vecer
a podotkol, Ze sa vidia na d’alSom MsZ. Pod’akoval este tym, ktory hlasovali za, pretoze vietky
uznesenia boli potrebné na to, aby mesto mohlo d’alej pokracovat’, a ti ktori su stale proti alebo
sa zdrzuju, nesthlasia so smerovanim mesta, tak to je ich postoj a ich zodpovednost’.

PhDr. Mgr. Jan Ferencak, MBA Ing. Jela Bednarova
primator mesta prednostka uradu
Overovatelia: Ing. Janka Gantnerova

Katarina Siskova

Zapisovatel'ka: Be. Veronika Kluko$ovska
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