B

\ecron K a7marol
Coll) UM \..-j.-]:;.! J 5

KEZ M A RO K Hlavné I'l-{;tlnc'.ﬂiﬁ 1, 060 f)f. kefmcu‘r)k

V KeZmarku diia 23. 02. 2026
Cislo spisu 1/2026

Zapisnica
zo zasadnutia MsZ konaného diia 23. februsra 2026

Pritomni: poslanci MsZ podl'a prezenénej listiny
PhDr. Mgr. Jan Feren¢dk, MBA — primator mesta
Ing. Jela Bednarova, prednostka tiradu
JUDr. Mgr. Ondrej Teraj — hlavny kontrolér mesta
JUDr. Lukad Antoni — vedici pravneho oddelenia
ostatni pritomni podl'a prezen¢nej listiny

Program:

1. Otvorenie

2. Zlozenie sl'ubov poslancov

3. Schvalenie programu Mestského zastupitel’stva v Kezmarku

4. Vol’ba navrhovej komisie, volebnej komisie, overovatelov zdpisnice a uréenie zapisovatel’ky

5. Sprava hlavného kontroléra o plneni uzneseni prijatych MsZ v KeZmarku

6. Sprava hlavného kontroléra o vykonanych kontrolich

7. Sprava hlavného kontroléra o kontrolnej innosti za rok 2025

8. Spriva o ¢innosti Mestskej policie KeZmarok na rok 2023

9. Sprava o plneni Komunitného pldnu socidlnych sluzieb mesta Kezmarok na roky 2023 — 2030

za obdobie roka 2025
10. Sprava o rozdeleni finanénych prostriedkov z transparentného fiétu zriadeného mestom
KeZmarok

11. Navrh na zaradenie novych prijmovych a vydavkovych poloZiek do rozpoftu mesta
Kezmarok poéas rozpodtového provizéria

12. PredloZenie ziadosti o poskytnutie prispevku a zabezpefenie finanénych prostriedkov na
spolufinancovanie projektu: ,,Modernizicia futbalového itadiéna F2 V KeZmarku - 1.
etapa*

13. Navrh na doplnenia ¢lena Komisie pre ochranu verejného zdujmu pri vykone funkeii
verejnych funkciondrov mesta

14. Sihlas s dofasnym pozastavenim nevykondvanych Cinnosti neziskovej organizicie
Nemocnice Dr. Vojtecha Alexandra v Kezmarku

15. Sahlas so zrufenim nevykondvanych ¢innosti neziskovej organiziacie Nemocnice Dr.
Vojtecha Alexandra v KeZmarku



16. Usporiadanie vzt’ahov k nehnutel’nostiam:

16.1 Navrh na prendjom nebytovych priestorov v objekte na Hlavnom ndmesti 118/3,
KeZzmarok, pre JuBaSa s.r.o., Nad trat’ou 1342/28, Kezmarok

16.2 Nivrh na prenijom malej, vel’kej a novej telocviéne s prislufenstvom a kanceldrie v
objekte Mestskej Sportovej haly Vlada Janceka, NiZnd brina 2250/19, Kezmarok pre
Taneéno Sportové centrum TEMPO KeZmarok, NiZn4 brina 982/10, Kezmarok

16.3 Ndvrh na prendjom areilu s prisluSenstvom a kanceldrii v objekte Futbalového %tadiéna
F1, Trhoviste 860/4, Kezmarok; aredlu s prisluenstvom v objekte Futbalového $tadiéna
F2, Tvaroznianska 990/3, KeZmarok pre 1. Mestsky futbalovy klub KeZmarok, Trhoviste
748/2, Kezmarok

16.4 Navrh na sihlas s podnijmom nebytovych priestorov v objekte Nemocnice Dr, Vojtecha
Alexandra v Kezmarku pre AGEL Lab s.r.o., Ventiirska 269/1, 811 01 Bratislava — Staré
mesto

16.5 Ndvrh na prenijom pozemkov v k. 1. KeZmarok za uéelom vybudovania miestnej
komunikacie, chodnikov, zelene pre spoloénost’ Velneg, s.r.o., NiZzn4 brina 983/12,

060 01 KeZmarok a bezplatné prevzatie verejnej pristupovej komunikacie aj pozemkov
pod telesom pristupovej komunik:icie

16.6 Nivrh na prenajom pozemkov v k.ii. Kezmarok v ramci stavby Bytovy dom ,,Pod hradom*
pre Merate s.r.o., Stary trh 65, Kezmarok

16.7 Ndvrh na prendjom hnutel’'ného a nehnutel’ného majetku v k. 4. Bubica pre Obec Dubica,
Gen. Svobodu 248/127, Lubica

16.8 Nivrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti na pozemkoch
v k.. KeZmarok v rimei stavby Bytovy dom ,,Pod hradom* pre Merate s.r.o., Stary trh
65, Kezmarok ;

16.9 Navrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti, a to stavebnych
objektov na pozemkoch v k. u. KeZmarok, v ramci stavby “IBV Kezmarok - Nad
Kastieom” - I. etapa v prospech Velneg s.r.o0., NiZnd brdna 983/12, KeZmarok

16.10 Navrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti STL pripojovacieho

plynovodu na pozemku v k. 4. Kezmarok, v ramci stavby ,,STL Pripojovaci plynoved
pre RD KeZzmarok, Cubickd cesta s.&. 1069, parc. KN-C 2898/2, k.i. KeZmarok* v
prospech Ing. Petra Bartka, Dubicka cesta 1069/7, 060 01 Kezmarok

16.11 Ndvrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti STL pripojovacieho

plynovodu na pozemkoch v k. i. KeZmarok v rdmci stavby ,,STL Pripojovaci plynovod
pre RD KeZmarok, LCubickd cesta s. & 1268, parc. KN-C & 3065, k. . Kezmarok* v
prospech Mgr. Antona Viznera, MUDr. Mgr. Janu Viznerovii a Ester Viznerovii, vietci
bytom Lubicka cesta 1268/33, 060 01 Kezmarok

16.12 Nivrh na majetkovoprivne usporiadanie pozemkov v k. 1. Ke’marok pod stavbou
»Barbakdn® a verejnou zelefiou od vlastnikov na LV & 3586, LV & 3587 a LV & 3588

16.13 Ndvrh na fipravu uznesenia & 30/2023 zo diia 06.02.2023 - zriadenie vecného bremena na

uloZenie inZinierskej siete na Castiach pozemkov v k.ai. KeZmarok v rimci stavby
sKezmarok — StraZky, zokruhovanie vodovodu® v prospech spoloénosti Podtatranska
vodirenska spolo¢nost’, a.s., Hrani¢n4 662/17, Poprad



16.14 Navrh na dpravu uznesenia &. 144/2021 zo diia 28.10.2021 — zriadenie veeného bremena
priva umiestnenia inZinierskych sieti na ¢astiach pozemkov k. i. KeZmarok v prospech
spolo¢nosti Podtatranska vodirenska spoloénost’, a.s., Hrani¢na 662/17, Poprad

16.15 Navrh na dpravu uznesenia &. 408/2023 zo dina 13.11.2023 — zriadenie vecného bremena
na pozemkoch v k. 4. KeZmarok na uloZenie inZinierskych sieti v ramci stavby
»Nabijacia stanica pre elektrické vozidla — Tesco Kezmarok® v prospech GreenWay
Slovensko s.r.o., Einsteinova 24, Bratislava — mestska ¢ast’ Petrzalka

16.16 Navrh na odiiatie nehnutel’ného majetku KeZmarok — plechova garaZz ¢. 2 zo spravy
Zariadenia pre seniorov a zariadenia opatrovatel’skej sluzby, VySny mlyn 13, Kezmarok

17. Ndvrh na zmenu uznesenia ¢. 178/2024

18. Rozne

19. Interpelacie

20. Zaver

1. Otvorenie

Na tivod privital priméator mesta pritomnych na 1. zasadnuti MsZ v tomto roku. Poprial im vela
zdravia, pracovnych Gispechov, $tastia v rodine a aby aj pracovne pre mesto niefo spolotne dokazali,
aby veci, ktoré schvilia pomohli rozvoju mesta. Co sa tyka dneiného MsZ informoval, Ze zo
zasadnutia sa ospravedinil p. Igor Kredatus, ktorému chce popriat’ skoré uzdravenie.

Nasledne informoval o vyvoji situdcie v 33-roénom spore, ktory sa tyka mesta KeZmarok a obce
Cubica. Ozrejmil, Ze tak ako sa im podarilo v roku 2018 zapisat’ hranicu tak, ako bola schvalena
vladou, na zaklade aktivit, ktoré vyvinula obec Lubica, ale aj Okresny tirad KeZmarok, doslo k zmene
tejto hranice vjini 2025. Aj napriek tomu, Ze ich upozorfioval, aj starostu obce Lubica
p. Kapolku, aj prednostku Okresného tiradu Kezmarok p. Repcéka, ale aj p. Kapolkovu, aby pockali
na rozhodnutie stidov, aj napriek tomu sa svojvolne opreli o rozsudok Spravneho sidu v Kosiciach.
Doplnil, Ze im v3ak bola dorugena dobra sprava, a to rozsudok Najvy3sieho sudu, kde je definitivne
a jasne napisané, Ze Najvydsi spravny sud SR, rozsudok Spravneho sidu v KoSiciach zo diia
31. 03. 2025 zruduje a vec vracia Spravnemu sudu v Kogiciach na d’al3ie konanie. Rozsudok, o ktory
sa opieral Okresny trad KeZmarok, tym padom dnes neplati, pretoZe bol zruSeny. Tym, Ze bol
zruseny, presun hranice bol nepravoplatny a z tohto dévodu je terajsi stav nezakonny. Znamena to,
Ze sa to musi vratit' do roku 2018 a hranica sa musi posunut’ spit’. Teraz je to na rozhodnuti okresného
tradu atam je prednosta pin Repéak, exstarosta Lubice apani Kapolkova, ktora je vedica
katastralneho odboru, &o je manZelka p. Kapolku. Chee ich upozornit', Ze terajsi stav je nezdkonny,
aby konali bezodkladne a ho vrétili do zédkonného stavu. Co je dblezité z daného rozsudku st dve
veci, a to, Ze toto rozhodnutie prijal sendt Najvy3sieho spravneho sidu pomerom hlasov 3:0. Druha
vec je, Ze kasany sud na zdklade uvedenych skutofnosti vyhodnotil namietku st'aZzovatel'a ako
dévodnu, zrudil rozsudok Spravneho sudu v Kodiciach zo diia 31. 03. 2025 a v d'alSom konani
po déslednom preskimani veci opdtovne rozhodne, pri€om je viazany pravnym nazorom kasaéneho
stdu. Dodal, Ze proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny. Chee vyzvat' tych, ktori
nezdkonne tento stav udrzuju, aby ho vratili do zikonného stavu. Ako mesto budi konat’ v danej veci
bezodkladne. Nasledne udelil slovo p. Antonimu, aby zhrnul genézu tohto sporu.
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p. Antoni
- ozrejmil, Ze rozhodnutie, ktoré spominal p. primdtor, je uZz druhé rozhodnutie Najvyssieho

spravneho sudu SR v danej veci

- prve bolo v aprili 2024, kde po prvykrat zru&ili rozhodnutie prisluiného Spravneho sidu, nasledne
v marci 2025 Spravny sud v KoSiciach rozhodol, Ze rusi zaznam, ktorym bola posunuta hranica
v roku 2018

- mestu bol dany rozsudok dorudeny v aprili 2025, priCom v maji 2025 mesto nasledne podalo
kasa¢nu staZnost’

- Najvy#3i spravny sud SR rozhodol 17. decembra 2025 a mestu bolo toto rozhodnutie dorué¢ené 20.
janudra 2026 a pravoplatnost’ nadobudlo 4. februara 2026

- rozsudok znie v zmysle, Ze sa rusi rozhodnutie Spravneho sudu v Kosiciach a vec sa vracia na nové
konanie

- nemozno z toho viak vyvodzovat® zaver, Ze sa za¢ina odznova, to v Ziadnom pripade

- spravne sudnictvo je $pecifické v tom, Ze v tejto faze sa uZ nevykondva Ziadne nové dokazovanie

- Spravny sud v Kogiciach je viazany rozsudkom resp. pravnym nazorom Najvyssieho spravneho
sudu SR

- je dolezité povedat’, Ze nielen petit resp. teda vyrok tohto rozhodnutia Najvyssieho spravneho stidu
SR je v prospech mesta KeZmarok resp. v prospech podavatela kasaénej st'aznosti, ale aj to
oddvodnenie, a to z titulu, Ze kasaény sud vyhovel takmer vietkym argumentom mesta KeZmarok,
ktoré mesto uviedlo v kasaénej st’aZnosti

- koSicky sud teda nespravne vyloZil viacero veci, na ¢o vyslovne Najvyssi spravny sud SR aj
upozoriiuje

- takZe Spravny sud v Kodiciach bude rozhodovat’ opét’, avSak nevie si predstavit’ situaciu, ktora by
mohla viest’ k tomu, Ze by rozhodnutie v tejto veci nebolo identické s rozhodnutim Najvysgieho

spravneho stiidu SR

p. primdtor
- ked'Zze rozsudok je pravoplatny, chce vyzvat organy ahlavne Okresny trad KeZmarok, jeho

prednostu p. Repédka, ahlavne toho, kto nesie zodpovednost’ za teraj§i nezakonny stav,
p. Kapolkovii, vedicu prisluiného oddelenia, aby si uvedomili, Ze k prepisu doslo na zaklade
rozsudku, ktory dnes neexistuje a Ze musia vratit’ vec naspit’ tak, ako to bolo u¢inné v roku 2018

- podotkol, Ze to, Ze zadinaju odznova, nie je pravda

- jednoducho je to rozhodnuté a ukonéené, no este sa to musi formalne uzavriet’

- na margo tych, ktori komunikuju s obcou Lubica a chodia tam za p. starostom, Ziada ich, aby mu
dohovorili, nech to nepredlzuju a vratia to spét’

- nasledne informoval o svojej éinnosti ako primatora mesta od posledného rokovania MsZ

Zasadnutia a rokovania
- stretnutie na zaklade poziadavky Narodného koordinaéného strediska. Mestu bola udelena nalepka

Bezpeéné miesto. Spolupraca s det'mi na zékladnych Skolach, ako zlep$it’ bezpednost’ v meste.

- ucast’ na komisie ENVE v Bruseli
- pracovné stretnutie vo februdri na trade PSK v rdmei Medzindrodného roka dobrovolnictva 2026
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- vo februari pracovné stretnutie RZPO

- hodnotiace zasadnutie poroty k architektonickej sut'azi ndvrhov centra kultiry v KeZzmarku

- stretnutie s podpredsedom Eurdpskej komisie pre eurofondy Raffaelem Fittom v Bratislave na
zasttipeni Europskej komisie

- stretnutie s ministrom cestovného ruchu SR p. Huliakom vo Vysokych Tatrach

- (i¢ast’ na Vybore regiénov, v janudri aj vo februdri

- v janudri G¢ast’ na predsednictve Eurépskeho vyboru regiénov

- zasadnutie Republikovej rady Unie miest Slovenska, jedno v janudri a jedno vo februéri

Podujatia
- pred Vianocami odovzdanie finanénej zbierky rodindm zasiahnutym poZiarom na ul. Tovérenskej

30. 12. 2025 - rodinny Silvester

06. 01. 2026 — privitanie 1. KeZmaréanky roka 2026

17. 01. 2026 — beZecké preteky na bezkach v Novom Targu, podujatie venované Janovi Pavlovi II.
- uéast’ na vystave obrazov Vlada Krausza

24. 01. 2026 — Miss Roma Slovakia za i¢asti podpredsedu vlady p. Tarabu

27. 01. 2026 — 81. vyroéie oslobodenia mesta KeZmarok

- vo februéri Eurépsky defi rodi¢ov a koly Hotelova akadémira Otta Brucknera

- vyro¢na ¢lenskd schédza klubu vojakov

- schddza klubu krest'anskych seniorov

07. 02. 2026 — ples Vysokej 8koly ekondémie a manaZmentu v Bratislava

13. 02. 2026 — Fasiangy v meste

- i¢ast’ na poslednom zdpase keZmarskych hokejistov

- vernisaz vystavy Skoly umeleckého priemyslu v KeZmarku

18. 02. 2026 — kamparii Bezpeéné miesto v spolupréci s Ministerstvom prace, socidlnych veci a rodiny

SR

Zasadnutia NR SR
- januadr a februdr

Medidlne podujatia
- vystipenie v STVR v decembri dvakrat, v janudri dvakrat, vo februari jedenkrat

- vystlipenie v TA3, v janudri dvakrét, vo februdri dvakrat
- rozhovory pre rézne denniky a iné televizie, v janudri, vo februdri

Nasledne poziadal poslancov o prezentovanie sa. Skon3tatoval, Ze z celkového poctu 16 poslancov je
pritomnych 15 poslancov, s tym, Ze p. Kredatus sa ospravedInil.

2. Zlozenie sl'ubov poslancov

Na zéklade vzdania sa mandatu p. Ing. Eleonéry Levickej a p. poslanca Martina Grigldka primator
mesta KeZmarok skonstatoval, Ze na rokovani MsZ v KeZmarku st pritomni ndhradnici na tieto posty,
ato p. Ladislav Jendrejédk a p. Jana Majorova Garstkovd. Aby mohli nastipit’ na uvedeny mandat,
musia zloZit' sfub predpisanym spdsobom. Dodal, Ze nasledne po zloZeni tohto slubu vyhlési
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prestavku, aby sa mohol prestavit’ systém a ak déjde k zlozeniu slubu, uvedeni poslanci zasadnti na
svoj mandat a stand sa plnohodnotnymi &lenmi MsZ. Nésledne poziadal uvedenych menovanych, aby
prisli, podpisali zapisnicu o uplatneni si mandétu, prevzali si osvedéenie a nasledne sa ujali daného
mandatu. Predtym v3ak chce edte poZiadat' viceprimitora mesta, aby predital s'ub a pritomnych
v séle, aby sa pocas jeho &itania postavili.

Nasledne viceprimator mesta preital sl'ub a p. Jana Majorova Garstkova a p. Ladislav Jendrejéak sa
ujali svojej funkcie. Primator mesta nasledne novym poslancom zablahoelal k mandatu poslanca
MsZ. Nakolko v danom bode sa nachddza aj uznesenie a efte nebola schvélena volebna komisia
opytal sa pravnika mesta p. Antoniho, & m4 toto uznesenie pre&itat’ on a dat’ o fiom hlasovat’ alebo
¢i az po prestavke pristtipia k schvalovaniu.

p. Antoni

- ozrejmil, Ze je potrebné spustit’ opétovne prezenciu poslancov a potom méZe preditat’ uznesenie p.
primator a nasledne sa ho odhlasuje

D. primdtor
- vyhlasil 10-minttovi prestavku

Po prestavke primator poZiadal poslancov prezentovat sa. Konstatoval, e z 18 poslancov sa
prezentovalo 15 poslancov a MsZ je uznasaniaschopné. Nésledne predital uznesenie k bodu zloZenia
sl'ubov poslancov.

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku
a)berienavedomie

zinik mandatu poslankyne Ing. Eleonéry Levickej, zinik mandédtu poslanca Martina
Griglika a zdnik manddtu poslanca Jozefa Juhdsza,

b)konsStatuje,ze

poslankyiia Mgr. Jana Majorovi Garstkovi a poslanec Mgr. Ladislav Jendrejédk
zloZili zakonom stanoveny sl'ub poslanca mestského zastupitel’stva

za: 17, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Baranek, Zrelak, Jankura, KarabinoSova, Perignath, Porubin, Gaborgik, Siskova, Gantnerova,
Sabolovd, Jendrejéak, BoZoii, Matia, Simoiiak, Majorova Garstkova, Wagner, Fejersak

V tomto pripade sa prezentovalo 15 poslancov, 17 hlasovali. Z pohl'adu p. primétora dvaja poslanci
nemali hlasovat’, ktori sa neprezentovali. Kongtatoval, e 15 poslancov, ktori sa prezentovali,

hlasovali za.

Prijaté uznesenie dostalo &, 1/2026.



Nasledne primétor poziadal poslancov opétovne sa prezentovat'. Konstatoval, Ze z 18 poslancov je
pritomnych 17 poslancov a MsZ je teda uzna3aniaschopne.

3.

Schvilenie programu Mestského zastupitel'stva v KeZmarku

M

estské zastupitel’stvo v KeZmarku

schvaluje

program rokovania Mestského zastupitel’stva v Kezmarku takto:

Program:

- T BT | T SO R o
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11.

12.

14.

15.

16
16

16

16

. Otvorenie

. Zlozenie sl'ubov poslancov

. Schvilenie programu Mestského zastupitel’stva v KeZmarku

. VolI’ba navrhovej komisie, volebnej komisie, overovatel’ov zipisnice a uréenie zapisovatel’ky
. Spriva hlavného kontroléra o plneni uzneseni prijatych MsZ v Kezmarku

. Sprava hlavného kontroléra o vykonanych kontrolich

. Spriva hlavného kontroléra o kontrolnej ¢innosti za rok 2025

. Spriva o ¢innosti Mestskej policie Kezmarok na rok 2025

. Spréva o plneni Komunitného pldnu socidlnych sluzieb mesta KeZmarok na roky 2023 - 2030

za obdobie roka 2025

. Sprédva o rozdeleni finanénych prostriedkov z transparentného uétu zriadeného mestom

Kezmarok

Navrh na zaradenie novych prijmovych a vydavkovych poloZiek do rozpoftu mesta

Kezmarok podas rozpoftového provizéria

PredloZenie Ziadosti o poskytnutie prispevku a zabezpetenie finanénych prostriedkov na

spolufinancovanie projektu: ,,Modernizicia futbalového Stadiéna F2 V Kezmarku — 1.

etapa®

. Ndvrh na doplnenia &lena Komisie pre ochranu verejného zdujmu pri vykone funkeii

verejnych funkcionirov mesta

Siihlas s dofasnym pozastavenim nevykondvanych Cinnosti neziskovej organizicie

Nemocnice Dr. Vojtecha Alexandra v KeZmarku

Sthlas so zruSenim nevykondvanych &innosti neziskovej organizicie Nemocnice Dr.

Vojtecha Alexandra v KeZmarku

. Usporiadanie vzt'ahov k nehnutel’nostiam:

.1 Navrh na prendjom nebytovych priestorov v objekte na Hlavnom namesti 118/3,
KeZmarok, pre JuBaSa s.r.0., Nad trat'ou 1342/28, KeZzmarok

.2 Navrh na prendjom malej, velkej a novej telocvicne s prisluenstvom a kanceldrie v
objekte Mestskej Sportovej haly Vlada Janéeka, Nizni brina 2250/19, Kezmarok pre
Taneéno $portové centrum TEMPO KeZmarok, Nizna brina 982/10, Kezmarok

.3 Ndvrh na prendjom areilu s prislufenstvom a kanceldrii v objekte Futbalového tadiéna
F1, Trhoviite 860/4, KeZmarok; aredlu s prisluSenstvom v objekte F utbalového Stadiona
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F2, Tvaroznianska 990/3, KeZmarok pre 1. Mestsky futbalovy klub Kezmarok, Trhoviste
748/2, Kezmarok
16.4 Navrh na sihlas s podndjmom nebytovych priestorov v objekte Nemocnice Dr. Vojtecha
Alexandra v Kezmarku pre AGEL Lab s.r.o0., Ventiirska 269/1, 811 01 Bratislava — Staré
mesto
16.5 Nivrh na prenijom pozemkov v k. . KeZmarok za uéelom vybudovania miestnej
komunikicie, chodnikov, zelene pre spolo¢nost’ Velneg, s.r.o., Niznd brina 983/12,
060 01 KeZzmarok a bezplatné prevzatie verejnej pristupovej komunikécie aj pozemkov
pod telesom pristupovej komunikacie
16.6 Navrh na prendjom pozemkov v k.ai. Kezmarok v ramci stavby Bytovy dom ,,Pod hradom*
pre Merate s.r.0., Stary trh 65, Kezmarok
16.7 Navrh na prendjom hnutel’'ného a nehnutel’ného majetku v k. 0. Lubica pre Obec Lubica,
Gen. Svobodu 248/127, Lubica
16.8 Nivrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti na pozemkoch
v k.i. Kezmarok v ramci stavby Bytovy dom ,,Pod hradom* pre Merate s.r.0., Stary trh
65, Kezmarok
16.9 Névrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti, a to stavebnych
objektov na pozemkoch v k. 4. KeZmarok, v ramci stavby “IBV Keimarok - Nad
Kastieom” - I. etapa v prospech Velneg s.r.o., Niznd brana 983/12, Kezmarok
16.10 Navrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti STL pripojovacieho
plynovodu na pozemku v k. i. KeZmarok, v ramci stavby ,,STL Pripojovaci plynovod
pre RD KeZzmarok, Lubicka cesta s.¢. 1069, parc. KN-C 2898/2, k.4. Kezmarok“ v
prospech Ing. Petra Bartka, Dubicka cesta 1069/7, 060 01 Kezmarok
16.11 Navrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti STL pripojovacieho
plynovodu na pozemkoch v k. 4. KeZmarok v rdmci stavby ,,STL Pripojovaci plynovod
pre RD KeZmarok, LCubickd cesta s. ¢. 1268, parc. KN-C &, 3065, k. 4. Kezmarok* v
prospech Mgr. Antona Viznera, MUDr. Mgr. Janu Viznerovi a Ester Viznerovi, vietci
bytom Lubicka cesta 1268/33, 060 01 Kezmarok
16.12 Navrh na majetkovoprivne usporiadanie pozemkov v k. 4. Kezmarok pod stavbou
»Barbakan“ a verejnou zeleriou od vlastnikov na LV ¢&. 3586, LV & 3587 a LV ¢. 3588
16.13 Navrh na apravu uznesenia & 30/2023 zo dria 06.02.2023 — zriadenie vecného bremena na
uloZenie inZinierskej siete na Castiach pozemkov v kai. KeZmarok v rimeci stavby
»Kezmarok — StraZzky, zokruhovanie vodovodu® v prospech spolo¢nosti Podtatranska
vodarenska spolonost’, a.s., Hraniéna 662/17, Poprad
16.14 Navrh na dpravu uznesenia ¢. 144/2021 zo diia 28.10.2021 - zriadenie vecného bremena
prava umiestnenia inZinierskych sieti na ¢astiach pozemkov k. ii. KeZzmarok v prospech
spolocnosti Podtatranska vodarenska spolofnost’, a.s., Hrani¢na 662/17, Poprad
16.15 Navrh na dpravu uznesenia ¢. 408/2023 zo diia 13.11.2023 - zriadenie vecného bremena
na pozemkoch v k. 1. KeZmarok na uloZenie inZinierskych sieti v rimci stavby
»Nabijacia stanica pre elektrické vozidli — Tesco KeZmarok® v prospech GreenWay
Slovensko s.r.o., Einsteinova 24, Bratislava — mestska dast’ PetrZzalka
16.16 Niavrh na odnatie nehnutel'ného majetku KeZmarok — plechova gardZ & 2 zo spravy
Zariadenia pre seniorov a zariadenia opatrovatel’skej sluZzby, Vyiny mlyn 13 , KeZmarok
17. Navrh na zmenu uznesenia ¢. 178/2024



18. Rézne
19, Interpelacie
20. Zaver

za: 17, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Baranek, Zrelak, Jankura, Karabinofova, Perignath, Porub#n, Gaboréik, Siskova, Gantnerova,
Sabolova, Jendrej¢ak, BoZofi, Matia, Simotidk, Majorova Garstkova, Wagner, Fejeréik

Prijaté uznesenie dostalo ¢ 2/2026

4. VoI’ba navrhovej komisie, volebnej komisie, overovatel’ov zipisnice a uréenie zapisovatel’ky

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

v o | i do ndavrhovej komisie:
p- poslanca: Mgr. Ondreja Jankuru
p. poslanca: PhDr, Andreja ZrePaka

v o li do volebnej komisie:

p. poslanca: Ing. Pavla Fejeréika — za predsedu komisie

p. poslankyfiu: PhDr. Martu Sabolovi — za ¢lena komisie

p. poslankyniu: Mgr. Gabrielu Karabinosovia, MPH. — za ¢lena komisie

v o l i za overovatel’'ov zipisnice:
p. poslankyfiu; Katarinu Si¥kovi
p- poslankyiu: Ing. Janku Gantnerovii

berienavedomie :
- primatorom urdeniu zapisovatel’ku
p- Veroniku Kluko3ovski

za: 17, proti: 0, zdrZal sa: 0
za: Bardnek, Zrel'ak, Jankura, KarabinoSova, Perignath, Porubidn, Gabor¢ik, Siskova, Gantnerova,

Sabolové, Jendrejéak, BoZor, Matia, Simonak, Majorova Garstkova, Wagner, Fejeréak
Prijaté uznesenie dostalo ¢. 3/2026
p. Majorovd Garstkovd

- poziadala doplnit’ ako bod &. 5 Ndvrh na doplnenie Planu kontrolnej éinnosti hlavného kontroléra
mesta KeZmarok na 1. polrok 2026

p. Siskovd
- poZiadala zaradit’ do programu material s ndzvom Navrh na opravu uznesenia ¢. 214/2025 zo dfia

22. 12. 2025 - zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskej siete na ¢astiach pozemkov v k.



0. KeZmarok v rimei stavby ,Sportovo-rekreaéné zéna Kamenna baila, Kemarok So 02.1 VN
pripojka, SO 02.2 Trafostanica, SO 02.2 Distribuéné NN rozvody*

p. KarabinoSovdi

- navrhla stiahnut z rokovania bod &. 16.5 Navrh na prendjom pozemkov v k. 11. KeZmarok za téelom
vybudovania miestnej komunikacie, chodnikov, zelene pre spoloénost’ Velneg, s.r.0., NiZzn4 bréna
983/12, 060 01 Kezmarok a bezplatné prevzatie verejnej pristupovej komunikécie aj pozemkov pod
telesom pristupovej komunikdcie a bod &. 16.9 Névrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie
inZinierskych sietf, a to stavebnych objektov na pozemkoch v k. i. KeZmarok, v ramci stavby “IBV
KezZmarok - Nad Kastielom” - L. etapa v prospech Velneg s.r.0., NiZnd brana 983/12, KeZmarok

- nasledne poZiadala zaradit’ ako bod &. 6 Navrh na prendjom pozemkov v k. . KeZmarok za Géelom
vybudovania miestnej komunikécie, chodnikov, zelene pre spoloénosti Velneg, s.r.o., Niznd brana
983/12, 060 01 Kezmarok a AMG Capital s.r.o. Jarnd 382/45, 059 52 Stard Lesn4 a bezplatné
prevzatie verejnej pristupovej komunikécie aj pozemkov pod telesom pristupovej komunikécie

- ako bod ¢&. 7 poziadala zaradit’ Navrh na zriadenie vecnych bremien na uloZenie inZinierskych sieti
v ramei stavby IBV Nad Kajtielom a stavby IBV Skyline Residence

- taktieZ by chcela poziadat’, aby mohla vystipit jedna obéianka teraz, pretoZe potom by potrebovala
odist’

Hlasovanie za ndvrh p. Majarovej Garstkovej na doplnenie bodu programu ako bodu ¢ 5 Navih na
doplnenie Pldnu kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra mesia Kezmarok na 1. polrok 2026:

za: 17, proti: 0, zdrZal sa: 0

za: Baranek, Zrel'ak, Jankura, KarabinoSova, Perignath, Porubiin, Gaboréik, Siskova, Gantnerova,
Sabolova, Jendrejéak, BoZofi, Matia, Simonak, Majorova Garstkova, Wagner, Fejer¢ak

Bod bol zaradeny ako bod &. 5.

Hlasovanie za ndvrh p. Siskovd na doplnenie bodu programu Ndvrh na upravu uznesenia ¢ 214/2025
zo dna 22, 12. 2025 - zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskej siete na astiach pozemkov
v k. . Kezmarok v rdmei stavby ,, Sportovo-rekreacnd zona Kamennd baria, Kezmarok So 02.1 VN
pripojka, SO 02.2 Trafostanica, SO 02.2 Distribuéné NN rozvody

za: 12, proti: 2, zdrzali sa: 3

za: Baranek, Fejerak, Gabortik, Jendrejcak, Karabinofovd, Majorova Garstkovd, Perignath,
Porubiin, Sabolova, Simofik, Sidkova, Zrel'ak

proti: Wagner, Gantnerova

zdr#ali sa: Bozon, Jankura, Matia

Bod bol zaradeny ako bod &. 18a)

Hlasovanie za ndvrh p. KarabinoSovej na stiahnutie bodu & 16.5 Ndvrh na prendjom pozemkov v k.
u. KeZmarok za ucelom vybudovania miestnej komunikdcie, chodnikov, zelene pre spolocnost
Velneg, s.r.o., Niznd brdna 983/12, 060 01 KeZmarok a bezplatné prevzatie verejnej pristupovej
komunikdcie aj pozemkov pod telesom pristupovej komunikdcie:

za: 10, proti: 6, zdrzal sa: 1
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za: Fejerddk, Gabortik, Jendrejédk, KarabinoSovad, Majorova Garstkovd, Perignath, Porubin,
Simonak, Sigkova, Zrelak

proti: Baranek, Gantnerova, Jankura, Matia, Sabolova, Wagner

zdrzal sa: BoZon

Bod bol stiahnuty z rokovania MsZ.

Hlasovanie za ndvrh p. KarabinoSovej na stiahnutie bodu ¢ 16.9 Ndvrh na zriadenie vecného
bremena na uloZenie inZinierskych sieti, a to stavebnych objektov na pozemkoch v k. 1. Kezmarok, v
rdmei stavby “IBV Keimarok - Nad Kastielom” - I etapa v prospech Velneg s.r.0., Nizna brdna
983/12, KeZmarok:

za: 9, proti: 5, zdrzali sa: 3

za: Fejerdak, Gaboréik, Jendrejéak, Karabino3ové, Perignath, Porubin, Simoiiak, Siskova, Zrel'ak
proti: Bardnek, Gantnerovd, Matia, Sabolova, Wagner

zdrzali sa: BoZon, Jankura, Majorova Garstkova

Bod ostava v rokovani MsZ.

Hlasovanie za ndvrh p. KarabinoSovej na doplnenie bodu programu ako bodu ¢. 6 Ndvrh na
prendjom pozemkov v k. 1. KeZmarok za idcelom vybudovania miestnej komunikdcie, chodnikov,
zelene pre spolocnosti Velneg, s.r.0., Niznd brdna 983/12, 060 01 Kezmarok a AMG Capital s.r.o.
Jarnd 382/45, 059 52 Stard Lesnd a bezplatné prevzatie verejnej pristupovej komunikdcie aj
pozemkov pod telesom pristupovej komunikdcie.

za: 14, proti: 1, zdrzali sa: 2

za: BoZot, Fejerék, Gaboréik, Gantnerova, Jankura, Jendrej¢ak, KarabinoSova, Majorova Garstkova,
Perignath, Porubin, Sabolova, Simotiak, Siskova, Zrel'ak

proti: Matia

zdrzali sa: Baranek, Wagner

Bod bol zaradeny ako bod €. 18b)

Hlasovanie za ndvrh p. KarabinoSovej na doplnenie bodu programu ako bodu ¢. 7 Ndvrh na
zriadenie vecnych bremien na uloZenie inZinierskych sieti v rdamei stavby IBV Nad Kastielom

a stavby IBV Skyline Residence:

za: 13, proti: 3, zdrzal sa: 1

za: Baranek, Bozoii, Fejeréak, Gaboréik, Jankura, Jendrejédk, KarabinoSova, Majorova Garstkova,
Perignath, Porubin, Simoridk, Siskova, Zrel'ak

proti: Gantnerovd, Matia, Sabolova

zdrzal sa: Wagner

Bod bol zaradeny ako bod &. 7.

p. primdtor
- vyhlasil technicki prestavku, kvéli potrebe zaradenie tychto bodov do programu v trvani 5 mintt

- po prestavke opiit’ poZiadal poslancov prezentovat’ sa, nisledne skon3tatoval, Ze sa prezentovalo 17
poslancov a MsZ pokra¢uje podl'a programu
11



- ozrejmil, Ze mal poziadavku p. riaditela ZS a MS Niznej brany, p. Tokaréika o vystipenie
Na ziklade vieobecného sthlasu poslancov nasledne vystupil p. Tokaréik.

p. Tokarcik
- cheel by nie€o povedat' ohladom minulého roka, pric¢om nechce rozpravat otom, o sa u#

rozpravalo na socialnych siet’ach, no vel'a veci, ktoré sa tam povedali, vyplyvali aj z frustracie a takej
demotivicie ich zamestnancov, ktori v podstate odigli ako jedini na vianoéné sviatky bez odmien

- nechee sa nikoho dotkniit’, ale chee vysvetlit, ¢o sa stalo a aky to malo dopad na $kolu

- zaroveii by chcel, aby sa tomu vyhli v budiicich obdobiach a aby rozpoget, ktory este nie je
schvdleny, spravili redlne

- v oktobri 2025 poZiadali o dofinancovanie $kolskej jedalne, ktora zabezpe&uje obedy pre Ziakov
ich 8koly ako aj pre Ziakov Spojenej skoly Hradné ndmestie

- ozrejmil, Ze rozpocet, ktory bol schvaleny pre rok 2025, bol pre ich jedalen poddimenzovany

- pre porovnanie v roku 2024 mali 800 stravnikov, rozpoéet 169 000,- € a v roku 2025 mali 900
stravnikov a rozpocet 125 000,- €

- zdan¢ho dbévodu ziadali o dofinancovanie vo vyske 31000, €, pricom im tieto finanéné
prostriedky neboli odstihlasené ani poskytnuté

- z uvedeného d6évodu museli na dofinancovanie jedélne pouZit’ vlastné prijmy, o je vlastne rézia,
z ktorych pouzili 80%

- na prevadzku $kolskej jeddlne sme mali do mesiaca iba 730.- €

- dané finantné prostriedky pouZila $kola na mzdové nédklady, &ize mzdy, odvody, PN-ky,
zabezpeCovanie stravovanie azdkonné preplacanie rekredcii, ktoré sa vrameci origindlnych
kompetencii nepreplacaju, a musela ich teda doplatit’ skola

- ndklady, ako plyn, voda a elektrina museli hradit’ z prostriedkov prenesenych kompetencii, &m sa
ich jedaleri dostalo do schodku

- jedalefi pritom vari obedy nielen pre nich, ale aj pre ZS Hradné namestie

- v tomto roku varia 962 obedov a zamestnavaji 12 zamestnancov, priom priamo v jedalni pracuje
11 kuchérok, z toho 5 vari pre Hradnt skolu a 6 pre ich skolu

- pri takomto poéte obedov st na hrane kapacit a pokojne by vedeli vytvorit’ este jedno pracovné
miesto, no nemaju na to prostriedky

- Skolskou jedalfiou boli teda ako 8kola poskodeni a nemohli davat’ financie do rozvoja 3koly, ale iba
na mzdové naklady a odvody, aby neporusili Zakonnik prace

- chee poZiadat’ poslancov MsZ, aby pri schval'ovani dotécii brali ohl'ad aj na tento fakt, lebo sa moze
stat’, Ze ked’ varia pre ZS Hradné ndmestie, e budu stratovi a budi musiet’ nejakym sposobom riesit
Hradnu 8kolu alebo nejakym spésobom sa rozdelit so $kolou Dr. Daniela Fischera

- podobna situacia bola aj v Skolskom klube, kde tieZ poZiadali o dofinancovanie sumou 8700 Eur,
pricom ani tieto financie nedostali a vietky vydavky a schodok museli hradit zo 8kolného, kde
vyuzili 99% prostriedkov, ktoré by mali sliZit' na nakup materidlu pre tento 8kolsky klub ana
skvalitnenie ich prace

- tym padom je Skolsky klub deti je dlhodobo podfinancovany a $kolné musia pouzivat’ na to, aby

vyplatili mzdy a odvody
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- ich 3kola teda ostala celkom skratka a ich zamestnanci maji problém sa zugastiiovat’ niektorych
akcii, ktoré organizuje mesto KeZmarok, ato z dévodu demotivacie a sklamania z toho, Ze Skole
nebola schvélena dotacia

- vel'mi ich to mrzi, ale naozaj obisli zo vsetkych ko6l v Kezmarku najhorsie

p. primdator

- podotkol, Ze rozpodet za mesto predloZili, schvalil sa s pozmefiujucimi ndvrhmi, kde ani jeden
z nich nebol vykonatel'ny

- on nemdZe za to, Ze tam boli predloZené veci, ktoré nebolo moZné realizovat’, a na zdklade nich
nemohol teda rozpocet podpisat’

- staCilo schvalit’ to, o bolo mestom predloZené a nerobit’ z toho vlastné kampane & verejné
vyhlasenia, Ze primator to aj tak nepodpise

- dodal, Ze to sice v dobrej viere podpisal, ale bolo mu povedané, Ze ndvrh je nevykonatel'ny

- podotkol, Ze ti desiati poslanci by sa mali teraz postavit’ a ospravedInit’ uéitel'om za to, ¢o spdsobili,
pretoze to nespravili len vedeniu 8koly, ale celému mestu

- dnes idu do rozpoétového provizoria a treba jasne povedat’, kto to zavinil

- na meste robia vietko pre to, aby $koly mohli fungovat’, no rozpodet dnes nie st schopni schvalit’
- ked’ sa to neschvalilo véas, zadala platit’ dlhova brzda a za tychto podmienok nie je mozZné zostavit’
rozpodet, kym sa nezmenia legislativne podmienky

- mrz{ ho situdciu, ktor teraz na $kole preZivaju, ale nevedia ju uz spétne vyriegit’

- dodal, Ze to, ¢o tu dnes zaznelo, je pravda, a to, Zze rozhodnutia niektorych poslancov spdsobili
§koldm 3kodu

5. Niavrh na doplnenie Plinu kontrolnej ¢inmosti hlavného kontroléra mesta KeZmarok
na 1. polrok 2026

p. Majorovdi Garstkovd

- ozrejmila, Ze od 1. 1. 2026 hospodari mesto Kezmarok podla schvédleného rozpoétu mesta
z predchadzajiceho rozpoétového roka

- podla § 11 ods. 1 zdkona ¢&. 583/2004 Z.z. o rozpoétovych pravidlach tizemnej samospravy
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov vydavky uskuto¢nené pocas
rozpo¢tového provizoria nesmu v kazdom mesiaci rozpoétového roka prekrogit’ 1/12 celkovych
vydavkov schvileného rozpo¢tu mesta predchadzajliceho rozpoétového roka

- Vynimku tvoria vydavky uskutocnené pocas rozpoctového provizdria, ktoré sa uhradzaji v sulade
s terminmi spldcania dohodnutymi v predchadzajiicom rozpoétovom roku a vydavky uskutoénené
pocas rozpoctoveého provizoria na povinnu thradu podl'a osobitnych predpisov

- pocas rozpo&toveého provizoria mesto nemdze poskytovat’ dotdcie podl'a paragrafu 7 odsek 4

- MsZ v KeZmarku schvalilo na svojom zasadnuti diia 21. 11. 2025 Navrh planu kontrolnej &innosti
hlavného kontroléra mesta Kezmarok na prvy polrok 2026, kde navrhuje doplnenie schvéleného
planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontroldra mesta KeZmarok na obdobie 1. polroka 2026 o kontrolu
u subjektov podla § 18b odsek 1 pismena a) ab) zakona & 369/1990 Zb.
o obecnom zriadeni v znen{ neskorsich predpisov zamerant na preverenie dodrZiavania ustanoveni §
11 zdkona & 583/2004 Z. z. orozpoétovych pravidlaich tzemnej samospravy a o zmene
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a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorich predpisov, ato nasledovne, za kontrolované
obdobie od 01.01.2026 do diia predchadzajiicemu ditu nadobudnutia G¢innosti uznesenia o schvaleni
rozpoétu mesta KeZmarok na rok 2026 s vyhl'adom na roky 2027 a 2028 alebo za kontrolované
obdobie od 01.01.2026 do 31.03.2026, ak nebude rozpocet mesta KeZmarok na rok 2026 s vyhladom
na roky 2027 aZ 2028 schvaleny Mestskym zastupitel'stvom v Kezmarku.

- zaroven tieZ navrhuje vypustenie kontroly vybavovania st'aznosti a peticii podanych na mestsky
trad v roku 2025 akontroly vyaétovania doticii poskytnutych mestom pravnickym a fyzickym
osobam — podnikatelom podl'a § 7 ods. 4 zdkona &. 583/2004 Z.z. zo schvéleného planu kontrolnej
¢innosti hlavného kontroléra na 1. polrok 2026

- tieto vypustené kontroly navrhuje zaradit’ do planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra mesta
Kezmarok na 2. polrok 2026

p. primdtor
- poZiadal, aby sa k tomu vyjadril hlavny kontrolér

p. Teraj
- podotkol, Ze sthlasi s takto doplnenym planom kontrolnej éinnosti

p. Majorovd Garstkova
- chee sa pod'akovat’ p. kontrolérovi za ustretovost’ a veri, Ze poslanci podporia jej ndvrh a Ze tento

navrh bude aj podpisany primatorom mesta

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

schval’uje

1. doplnenie Planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra Mesta KeZmarok na obdobie
1. polroka 2026 o kontrolu u subjektov podl’a § 18d ods. 1 pism. a) a b) zikona ¢
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskor$ich predpisov zamerani na preverenie
dodrziavania ustanoveni § 11 zdkona & 583/2004 Z. z. o rozpoltovych pravidlich
Gzemnej samosprdavy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich

predpisov, a to:

a) za kontrolované obdobie od 01. 01. 2026 do terminu nadobudnutia Giéinnosti uznesenia
o schvileni Rozpo¢tu mesta KeZmarok na rok 2026 s vyhl'adom na roky 2027 — 2028,

alebo

b) za kontrolované obdobie od 01. 01. 2026 do 31. 03. 2026, ak nebude Rozpodet mesta
KeZmarok na rok 2026 svyhl'adom na roky 2027 — 2028 schvileny Mestskym
zastupitel’stvom v Kezmarku.

2. vypustenie kontroly zo schvileného Plinu kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra
Mesta KeZmarok na obdobie 1. polroka 2026 nasledovne:
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a) Kontrola vybavovania st’aZnosti a peticii podanych na mestsky trad v roku 2025.

b) Kontrola vyaétovania dotdcii poskytnutych mestom privnickym a fyzickfm osobam —
podnikatePom podl’a § 7 ods. 4 zdkona & 583/2004 Z. z., s dérazom na ustanovenia

prislusného VZN, za rok 2025.

za: 17, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Baranek, Zrelak, Jankura, KarabinoSova, Perignith, Porubin, Gabor¢ik, Siskova, Gantnerova,
Sabolov, Jendrejéak, Bozoi, Matia, Simotiak, Majorové Garstkova, Wagner, Fejeréak

Prijaté uznesenie dostalo &. 4/2026

6. Ndvrh na prenijom pozemkov v k. i. KeZmarok za fifelom vybudovania miestnej
komunilcicie, chodnikov, zelene pre spolo¢nosti Velneg, s.r.0., Niznd brina 983/12, 060 01
Ketmarok a AMG Capital s.r.o. Jarnd 382/45, 059 52 Stard Lesnd a bezplatné prevzatie
verejnej pristupovej komunikdcie aj pozemkov pod telesom pristupovej komunikicie

p. KarabinoSovd
- ozrejmila, %e dédva Néavrh na prendjom pozemkov v k. 0. KeZmarok za ucelom vybudovania

miestnej komunikécie, chodnikov, zelene pre spoloénosti Velneg, s.r.o., Niznd bréna 983/12, 060 01
Kezmarok a AMG Capital s.r.o. Jarng 382/45, 059 52 Stard Lesna a bezplatné prevzatie verejnej
pristupovej komunikécie aj pozemkov pod telesom pristupovej komunikacie

- nie je to ni¢ nové, uz dvakrit to predkladala

- teraz sa rozhodla zaradif' tento bod ona, aby to mohli rozdiskutovat’ alebo ak by bol ziujem
predstupit’, takZe kv6li tomu to nanovo predklada

- bola by rada, ak by sa toto uznesenie uZ koneéne podpisalo, lebo si mysli, Ze na vystavbu maji
pravo viaceri podnikatelia, nielen jeden

- aj kvdli tomu to dala do tohto jedného uznesenia

p. primdtor
- poziadal p. KarabinoZovi, aby konkretizovala o aku cestu ide, kto je vlastnikom cesty atd’., lebo

v pripade schvalenia mdZe déjst k tomu, Ze to dopadne ako tie predchadzajuce, lebo ani jedno sa
nedalo schvalit’

- st tam stkromné z4ujmy, nech to teda moZno konkretizuje, o ¢o tam konkrétne ide

- tak, ako bol pripraveny materidl mestom, bol v poriadku, toto ¢o ddva ona, nech to konkrétne

objasni

p. KarabinoSovd
- podotkla, Ze to nie st sikromné zaujmy, pretoZe Velneg, s.r.o. predklada stéle p. primétor, to uz je

tretikrat, takZe o fiom presne vie, lebo to bol bod, ktory stahovali

- 0 Velnegu presne viete, je to IBV-¢ka, ktord je v Strazkach

- %o sa tyka spolo&nosti AMG Capital, hovorili o tom uZ na predchadzajticich MsZ, kedy vlastne
vedica p. Jurigova povedala, Ze sa na tom urdite popracuje, Ze o tom vie a mohlo by to ist’ do d’alieho

MsZ, ¢o sa neudialo
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- bolo to prejednané uz aj na komisii, kde sa to stiahlo

- nie je to teda ni¢ nové, st to stale tf isti Fudia, ktorf ho ziadaju o to, aby to podpisal a mohli d’alej
vykonavat’ svoju pracu

- to, Ze to primator stdle stahuje, nevie z akého dévodu tomu tak je, ale nie je to ni¢ nové

- je to vietko to, o Som vie, bolo to prediskutované v komisidch, sam predkladd firmu Velneg, takZe

ni¢ nové

p. primdtor
- musi sa ohradit’, pretoZe predkladatel'om uvedenych bodov je na meste majetkové oddelenie, a to

je p. vediica oddelenia

- toto o ona hovori o fiom, nevie o ¢om hovori

- 10, Ze ona je spojend s F'ud'mi ako Debre, Krig, Havira, Kuffa, Hovafak, Vdovjak, Hudak, to je jej
problém

- doteraz vZdy tlaéi len tieto body programu stale za tie tyri roky a stale len chee, aby im tam boli
schval'ované veci

- v prvom rade musia vSetci splnit’ zdkladné parametre, ktoré sii dané mestom, od cesty, cez verejné
osvetlenie, chodnikov, pripojenia atd’.

- ked' to je, ide to na komisie a po nich do MsZ

- poziadal ju nespajat’ ho tu s hltipostami

- 1o, Ze ona to md v hlave tak nastavené, je jej problém

- on tak nerozmysl'a

- dodal, Ze v ramci mesta st interné predpisy, ako sa mé postupovat’

- ak to chce takto davat’, nech to dava

- podotkol, Ze nezodpovedala zatial’ otazku, o v tom materidli predklada

- poZiadal ju, nech to jasne objasni, lebo je preiiho zdhadou, aké majetky alebo &o tu chee riesif

- toto je na rozhodnuti MsZ, redpektuje to

- pyta sa len kvoli tomu, Ze potom opit’ pride k tomu, Ze to nebude méct’ znova podpisat, lebo su
tam formalne chyby alebo je to nevykonatelné, lebo to nekomunikovali s mestom

- je to jej stikromny zaujem, ktory neustale predklads uz niekol'ko mesiacov

- navrhol, nech sa s tymi Fud’'mi koneé&ne dohodne, nech pridu na mesto, splnia podmienky a potom
sa to predloZi

- takto to méZe {st’ norméalne cez mesto a cez komisie

p. Zrelak
- chee len povedat’ to, Ze p. Karabinofové povedala spravne, Ze to predkladé p. primator, ktory je

predkladatel'om v3etkych bodov programu

p. primdtor

- podotkol, Ze spracovatel'om je p. JuriSova, ktora sa k tomu mée vyjadrit’

p. Siskovd
- povie len jednu vec, a to, Ze kaZdy jeden z nich, ktory tu sedi je za to, aby sa Kezmarok rozvijal vo

vietkych smeroch
- primator ich obvinil z toho, Ze st v spojeni s nejakymi Pud’'mi
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- ti l'udia chodia na komisie, na oddelenia, za nim - no neboli prijati

- vietei vedia, o aky material tu ide

- kto nevie o p. Debrem, nech dvihne ruku, lebo kaZdy jeden z nas to vie

- nemysli si, Ze teraz ida proti mestu

- ak podporia jedného investora, treba mat’ rovnaky meter na kaZzdého a jedn€ho

- nejdn tu teraz rozbijat’ mesto len preto, Ze jeden je za opoziciu a jeden za koaliciu

- ked’ cheu stavat’ a budovat’ nieo pre toto mesto, tak im to ma by’ umoZnené a nemaji byt stale
obviflovani, Ze cheu Gpadok mesta

- toto je nonsens a uz ma toho dost’, pretoZe ni¢ iné zo strany primatora nepoctivaj, len Ze su nejaki
kolaboranti

- dodala, Ze primétorovi zatlieska, ked’ bude rozvoj mesta taky, aky je, bude stat’ za tym, aby
Kezmarok isiel dopredu, ale nebude tu primator na nich vykrikovat, Ze su kolaboranti, to je uz cez

éiaru

p. primdtor
- podotkol na margo p. poslankyne, e toto nepovedal, to si teraz vymyslela

- na druhej strane podotkol, Ze st na to odborné utvary a kazdy jeden, ak mé nejaky zaujem, musi
splnit’ vieobecné podmienky, ktoré su platné pre kazdého

- to, Ze to niekto nevie splnit’ a chodi potom za poslancami, snazi sa tieto podmienky davané mestom
obist’ a oni to ti potom predkladaju, to st sikromné zdujmy

- pripomenul im, Ze ved’ oni predkladali tych 70 domov, &o sa maju stavat’ na Kamennej bani

- dodal, e maju Standardné podmienky pre kazdého jedného a tieto sikromné zaujmy sa snaZia
potom dani 'udia pretladit’ cez poslancov

- poslanci by mali mat’ ako prioritny zdujem mesta, takto prisahali a sI'ubovali

- toto, ¢o prekladaju je stikromny zaujem danych os6b

p. prednostka
- podotkla, Ze nie je moZné developerov zovseobecriovat’

- st rozne lokality, rézne Uzemné problémy, ktoré treba pri jednotlivych rozhodnutiach

a posudzovaniach re$pektovart’
- nie je mozZné zovieobeciiovat’ nieco, ¢o je tiplne mimo katastra, kde nie je problém ani s ¢istickou
odpadovych vdd, ani s dopravou, s nie¢im, kde je vysloveny pretlak a kde su obmedzovani z pohladu

Podtatranske] vodérenskej spoloénosti a z pohl'adu dopravného

p. BoZori
- podotkol, Ze je tu p. Debre, ktory by mohol vystapit' a ktory bi im mohol povedat’, aki ma teraz

skiisenost’ s mestom, ¢i ma vietko splnené, alebo nema

p. Matia
- 0 danom materiali v takomto zneni nevedel, ale o danej problematike vie, lebo p. Debre posielal

tieto veci e-mailom vietkym poslancom
- mal k tomu viacero otdzok, &i to p. prednostka vyhodnotila, ¢i budd planovane pripojky kapacitne
postacovat, pretoZe ak ma mesto napr. 1000 napijacich bodov na vodovod a suvisiacu
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infradtrukttru, vrétane &istitky, musia vedief, & tieto kapacity budi spifat’ aj v pripade, Ze cheu
budovat’ kasarne a d'alSie projekty

- toto je podla neho dlohou mestského tradu a majetkového oddelenia, preverit', ¢i maju vietko
splnené a ¢&i do toho méZu ist’

- on je za projekt, za rozvoj, ale musia zvazit' to, aby ich to neblokovalo niekde inde

- preto sa pyta predkladatel’ky, ¢i je to preverené, a €i je realizacia v takomto rozsahu moznd

p. Karabinosovd

- doplnila, Ze ona eviduje tu Ziadost’ o prenajom mestského pozemku z marca 2025

- d'alej je tam zdpisnica zo zasadnutia komisie vystavby a Zivotného prostredia

- 0 tom sa bavili uz minule, nie je to tak, e by o tom nevedela

- naozaj nevie, o md obéan efte urobit’, aby sa mohol v meste KeZmarok realizovat, & to musia
rieSit’ cez prokuratiry, sudy alebo akym spésobom chell spolupracovat’ s ob&anmi, na ktorych im
podla ich vyhlaseni tak vel'mi zileZi

- ma pocit, Ze to o tu dnes p. primétor predvadza, je kampaii, no pokojne nech si ju robi, ale ona
bude trvat’ stale na tom, aby mali dobri spoluprdcu s ob&anmi

- ak hovoria, Ze im na ob&anoch zdleZi, tak nech je to aj vidiet’

- ['udia, ktori ich Ziadajii, aby predkladali dané ndvrhy, to nerobia preto, Ze im vyhoveju, ze sa da
s nimi komunikovat’,

- robia to preto, Ze to trva rok a viac, a aj ked’ dopifiajt r6zne podklady a nosia na tirad vietko, ¢o sa
od nich Ziada, stile je to mélo

- tomuto ona uZ naozaj nerozumie

- dodala, Ze jednu vec predkladala uZ viackrat a poZiadala nerobit’ veci nad rdmec zikona

p. primdtor
- zopakoval, Ze tito I'udia nemusia chodit’ za nim, ani za nikym, sta&i len splnit' podmienky, ktoré su

dané
- toto je €isto presadzovanie sukromnych zaujmov danych developerov
- st to investiéné veci, ktoré nespliiaji podmienky v rdmce mesta a ide o osobny zaujem, nie verejny

p. Gantnerovd
- mysli si, ze kaZdy v tejto miestnosti chce, aby sa robila investiéna vystavba, mali &o najviac

obcanov, pretoZe to znamena vy$3i prijem pre mesto
- problém nastdva, ked’ na zagiatku nie st jasne stanovené pravidla alebo sa nedodrziavaju, a ndsledne

su problémy s kolaudaciou domov
- prave v tejto lokalite tri roky nemohli skolaudovat’ rodinné domy, pretoZe neboli splnené

poZiadavky na komunikécie

- ide len o to, Ze ked’ mesto, ako povedala p. vedtica, potvrdi, Ze vietko spiﬁa poziadavky, treba tieto
detaily premysliet' uz na zadiatku, pretoze inak oban chodi na trad a stazuje sa, Ze nemdZe
skolaudovat’ dom, pretoze komunikacia nie je skolaudovana, a pritom stale plati vy3siu dafi z
rozostavanej stavby namiesto dane z rodinného domu

- ide uZ len o také detaily, pri ktorych je obéan aj tak stile nahnevany na mesto, Ze sa nie¢o nerobi

spravne
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- ju skér zaujimala tato vystavba z ddvodu, Ze niektori poslanci vstipili do MsZ aj preto, Ze nie su
vyrieSené napriklad otdzky odpadovej infradtruktiry, pretoze ked’ vel'a préi, okolo nemocnice sa
zatopia pivnice alebo vystupuji kandly, pretoZe kanalizicia sa neobnovuje a novéa kanalizdcia
v tejto oblasti ani nie je planovana

- chce vediet’, ¢i bude tato nova vystavba napojend na existujicu kanalizaciu, ktora uz dnes niekedy
nestiha, hoci dostala odpoved’, Ze vodarne s tym suhlasia

- je teda zvedav4, ako to budu nasledne rieit’, aby sa prediSlo staznostiam ob&anov, ktori st touto
situaciou postihnuti

p. primdtor
- podotkol, Ze presne tak to je

- kapacita &isticky odpadovych vad je limitovand a mesto m4 alokovani uréita kapacitu COV, a
kaZdy novy byt sa z tejto kapacity odrata, priCom nové Cisticka smerom na Zlatni sa nebude
rozsirovat’ 10, mozno 20 rokov

- mesto mé prioritu vo vystavbe bytoviek - v kasarfiach, kde mé vzniknit’ 300 aZ 450 bytov, a potom
su tu d’alsie investicie aj sukromného charakteru, kde maju tieto bytovky stat’

- aZ potom prichddzaju na rad zdujmy pana Hudaka, pana Debreho a ostatnych

- mesto vZdy postupuje v stilade so zdkonom a na ziklade jasne stanovenych podmienok

- takto postupuje interne stavebny urad, majetkové oddelenie aj cely mestsky trad

- developeri, ktori prichddzaju, musia tieto podmienky splnit’

- nebudi stihlasit’ so §tvormetrovou cestou, ked' tam bude 200-250 'udi

- jednoducho nech spravia Standardnd 6-metrovil cestu s chodnikom, osvetlenim a vietkym
potrebnym

- teraz sa to snazia presadit’ cez tychto desiatich poslancov, tieto sikromné zaujmy

- oni ako mesto reprezentuju verejny zdujem, a presne proti tomu vykrikuju ti, ktori presadzuju
sukromné zaujmy

- stane sa pritom presne to, o sa uz stalo, a to napr. tam, kde pan Debre, resp. jeho otec, staval domy
a kde niekol'’ko rokov nemohli skolaudovat’ domy, pretoZe nemali vysporiadané cesty

- toto uZ nepripustia a nepustia nikoho dalej, kym nebude deklarovat, Ze ma majetkové
vysporiadanie a splnil vietky podmienky

- potom si mdZe postavit’ aj 1 000 domov, jemu to je jedno, ale podmienky musi splnit’ a kazdy o
tom vie

- ked’ niekto nevie podmienky splnit’, chodi za p. Karabisovou, za p. Siskovou a oni to tu presadzujt
a stdle o tom hovoria.

- oni dve pritom reprezentujii hlavne sikromné zaujmy developerov

p. Zrel'ak

- opytal sa, o je verejny zaujem,

- ked’ kazdy jeden bod, ktory tu niekto predkladd, je bod, ktory je sikromnym zaujmom firmy alebo
obé&ana a oni st tu na to, aby postdili, &i to mdze byt predmetom verejného zaujmu alebo nie

- teraz tu tak nendpadne zaznela veta, Ze nikomu nikde nedaji stavat’, lebo ako mesto sa rozhodnu,
Ze tam che, aby niekto iny staval

- hovoria tu o tom, &o je sukromny a ¢o verejny zdujem atd’. ale pre¢o mesto nepripravilo rozpodet

v roku 2024 na rok 2025, aby mali $koly peniaze
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- p. riaditel’ 3koly povedal, Ze rozpocet bol poddimenzovany, ako je to moZné

- je smiedne, ako ich vietkych ako poslancov zavadzaji atakisto aj verejnost arobia znich
vagabundov

- dodal, Ze je to asi preto, Ze majli z nich strach, ved’ sém p. primator, p. prednostka, p. viceprimétor
mu na poslednom MsZ klamali

- povedali, Ze uznesenie mdzu prijat’, presviedéali ho o tom a on im uveril, no nebola to pravda, a aj
sami mu to potvrdili

- opytal sa, ako md potom verit’ inym veciam

- dodal, Ze odstihlasil nie€o ¢o nebola pravda, bol oklamany, podvedeny a mdZe to tak byt
kedykol'vek

- nemd uZ voéi nim déveru, a preto vravi, Ze nebude vébec reflektovat’ uZ na takéto d’alSie argumenty,
ktoré predkladaji

- zopakoval, Ze im neveri, a aj ob¢ania takisto majui pochybnosti, pretoZe nikto nevie, kde je pravda
- podotkol, nech sa pozri, ako vyzera mesto, ved’ Zije iba na konflikte

- obvifiovania, osofovania, to je na hanbu

- opytal sa eSte, Co sa tyka cirkevnej Skoly ¢i je teraz ich, alebo nie, ¢i patri alebo nepatri do katastra
mesta

- dodal, Ze nerozumie, o sa tu riedi a poZiadal, aby im nehovorili, Ze im rozprévaju pravdu, ked’ to
tak nie je

p. primdtor
- ozrejmil, Ze verejny zdujem mesta, je stavat’ hromadnt bytovii vystavbu, Bytovku, o tu pomenoval,

to je mozno 1500 EO, ¢o si alokované jednotky pre ¢istiaren odpadovych vad

- mesto pozZaduje od kaZdého jedného developera, aby predloZil sihlasné stanoviskd od dotknutych
organov, pricom v prvom rade reflektuje zdujem mesta a v druhom rade, aby v danej lokalite
nevznikali problémy

- to, Ze ked’ to nevie developer garantovat', chodi za p. KarabinoSovou, p. Sigkovou, alebo za
niektorymi inymi poslancami, oni za to nemdZu

- jednoducho po dolozZeni vietkych dokumentov, je na to komisia a poslanci, ktori o tom rozhoduju
- zd6raznil, Ze vzdy postupuju podl'a zdkona na ziklade jasne definovanych predpisov

- nikto nie je ani uprednostiiovany, ani zatracovany, a to, Ze ti, o nevedia splnit’ podmienky, chodia
za poslancami a ti tieto zdujmy reprezentuju, tak takymito bodmi reprezentujii sikromné zaujmy
stikromnych os6b

p. Siskovd

- opytala sa primatora mesta, i si stoji za tym, ¢o povedal, a to, Ze tam ona s p. Karabino%ovou ma
osobny zaujem, lebo ak dno, tak pdjdu do konfliktu a toto si nemysli, Ze chce zazit", lebo ona osobny
zaujem na Ziadnom materidli, ktory predklada, nema

- md tam naozaj verejny zaujem

- moZeme sa na seba usmievat’ a Zmurkat’, ju primator nevyprovokuje

- mysli si, Ze je dost’ odoln4 na takéto hldposti

p. primdtor
- podotkol, Ze to aky tam m4 zdujem, nech si zodpovie ona

20



- dodal, Ze predklada body, ktoré uprednostiiuji stikromné osoby pred inymi a tieto Ziadosti nepresli
cez Utvary mesta

p. Perignath
- navrhol, aby sa vratili k hlasovaniu,

- dodal, Ze tu bol navrh, aby vystipil p, Debre, kde si mysli, nech nechaji na MsZ, ako rozhodne
v tejto veci

- chee sa vyjadrit’ k edte jednej veci, ato, Ze p. riaditel’ vystipil, Ze Skola bola nedostatoéne
financovana v roku 2025

- opytal sa ako mdZe rozpotet 2026 vyrieit’ dané financovanie

p. primdtor
- ozrejmil, Ze jednoducha odpoved' je, Ze v roku 2025 neschvalili zmenu rozpoétu, a preto tato Skola

nemohla dostat’ dostatoéné finanéné prostriedky, a nielen Z8 s MS NiZn4 bréna ale aj Z8 Dr. D.

Fischera
- dodal, Ze to ich v3ak netrapilo, trapila ich 3kola sv. Kriza, kde dodal, Ze ak ma 3kola iného

zriad’ovatel'a a je v inom k. 1., tak ju mesto nemdZe financovat’

p. Majorova Garsthkovi
- cheela by sa vshvislosti stymto opytat, ako je dand lokalita Sucha hora zadefinovana

v urbanistickej koncepcii, ¢i nie je zadefinovand ako plocha na byvanie
- ako je tam zadefinovana ta lokalita, o ktorti tu teraz ide

p. primdtor
- opytal sa, &i je sthlas s vystupenim p. Debreho

Po vyjadreni vieobecného stihlasu bolo slovo udelené p. Debremu.

p. Debre
- na zadiatok by sa cheel vyjadrit’ k nepravdam, ktoré tu zazneli z vedenia mesta, Ze nemaju splnené

nejaké poZiadavky

- e§te minuly rok dal v marci na mesto Ziadost,, ktora presla komisiou stavebnou jednohlasne

- p. Jurifova aj p. Fecko vedia, o ¢o sa jednd

- majt podant Ziadost o stavebny zdmer, zaplateny poplatok, vyriesené vietky veci, o sa tyka ciest,
osvetlenia, &irky cesty, napojenia na kanalizdciu aj na vodu

- majt tieZ stihlasné stanoviska z PVS-ky a PVPS-sky, Ze kapacity Cisticky, o ktorych tu rozpravaju,
maju zarezervované

- vie o tom dobre aj p. Bedndrova, pretoZe s fiou ohl'adom tohto problému sedel niekol’kokrat

- pred mesiacom pisal aj na sekretarit p. primatora, aby sa stretli, no odignorovali to

- p. Bednirova mu nezdviha telefény, nekomunikuju, takze nech sa neCudujt, Ze to riedi cez

poslancov, pretoZe oni nemaji zdujem, aby sa to riefilo
- k ceste, ktorti spominal p. primétor, Ze ju jeho otec neodovzdal a nemohli skolaudovat' domy,

poziadal p. JuriSovu, aby povedala na ¢om to viazne, pretoZe chodi za fou kazdy tyZden a pyta sa
jej, kedy mesto tu cestu prevezme, no mesto nema o to zaujem
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- tymto by chceel tieto veci uviest’ na pravu mieru

- dodal, Ze nie je pravda, Ze nemaju niedo splnené aZe tito poslanci uprednostiiujii nejakych
sukromnikov

- im ide takisto o rozvoj mesta, a ak chet mat’ takéto $pecifické poziadavky, tak nech si k tomu sadn,
stretnu sa, debatujli o tom a nie, Ze ho ignoruju

- doplnil, Ze préve preto to riedi cez poslancov a bol by rad, ak by mu to schvalili, lebo mé splnené
vietky poziadavky

- dodal, Ze ak ma niekto z poslancov zdujem o bliz§iu debatu, vie im predloZit vietky stihlasné
vyjadrenia, stanoviskd, ktoré maji od vodérni, elektrarni, plyndrni a od cestdrov, my mame vietko

splnené

p. primdtor
- podotkol, Ze d'akuje p. Debremu Ze potvrdil, Ze on sa s developermi alebo sikromnymi osobami,

ktoré cheil nie¢o presadit’ nestretava

- na to st odborné utvary mesta a to, Ze hl'add utechu u niektorych poslancov, ktori to presadzuju, to
uZ neché na nich

- podotkol, Ze sa tu zo vietkého od zmeny tizemného plénu, dofinancovania, spajania §kél a vietkého
robi politicky problém

- proste 10 poslancov im kladie polena pod nohy, pretoZe &im horgie, tym lepdie pre nich

- teraz ako keby sa zabudalo na v3etky veci, pretoZe oni to tu teraz idu spasit’

- riedili tu sikromnu 8kolu iného zriad’'ovatel’a, ktora uprednostiiovali pred mestskymi $kolami, s &¢im
on nemohol suhlasit’

- teraz tu riesia predkladané materidly sukromnych oséb

- ako povedal, priorita mesta je v bytovkach, v sidliskach a nie v sukromnych projektoch

- jeden problém, ktory tam vnima je to, ¢o povedala p. Gantnerova, a to, Ze ked’ su silnejsie dazde,
ako je ul. Od Tatranskej niZ§ie, vyplavuje tam ob&anom splasky

- je to vec, ktorl si musia vykomunikovat’ s odbornymi utvarmi, a ak tam kanalizdcia nebude
problém, tak tam nebude Ziaden problém

- ob&ania tvrdia, Ze im tam vykaly vyhadzaju

- dodal, 7e mesto héji zdujmy ob&anov

p. KarabinosSovd

- znovu poZziada, aby predstupil p. Debre, ak bude sthlas

- dodala, aby sa s fiou obéania mesta nestretdvali, lebo to bude potom jej osobny zaujem asi
- dodala tiezZ, Ze p. primator je vel'mi dobry reénik, ale treba &itat’ aj medzi riadkami

- veri, Ze je tu naozaj kopec I'udi, ktori si dobre vypocujii toto, éo tu primétor hovori

- toto je dékaz toho ako on komunikuje, ako spolupracuje, a to tak, Ze ich ignoruje

- doplnila, Ze toto je jasny ddsledok, toho Ze primétor klame

p. primdtor
- podotkol, Ze presne potom tito I'udia najdu utechu u nej, pretoZe ona ich pochopi a potom predlozi

tieto nezmyselné body, aby to bolo schvalené napriek tomu, Ze nemaju vietko splnené
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p. Majorovd Garstkovd
- cheela by sa opytat’ technickd otdzku, ako to je stou disti¢kou, ¢ ma alebo nemd dostatoéné

kapacity, ked'Ze sa v rdmei Gzemného planu v meste rata s d’alSou vystavbou

p. prednostka
- 0 tito tému sa zaujimala bliZSie, ked'Ze je tu ten tlak dant lokalitu zastavat’

- samozrejme, hl’adali riedenie, ako by to bolo moZné

- k dnednému diiu nema Podtatranska vodarenska spolo¢nost’ problém vydat’ sihlasné stanovisko

- oni sa vSak na to musia pozerat’ zo Sirfieho kontextu, kde st presné &isla, podl'a ktorych je volnych
2 000 ekvivalentnych obyvatel'ov pre kapacitu COV, ktoré je zbernou &istitkou aj pre Cubicu aj pre
Maly Slavkov

- z uvedeného musia v tomto kontexte posudzovat’ kazdy a jeden umysel

- v danom tizemi je tych developerov vel'mi vel'a a ndjst’ tii rozumni mieru je presne na nich

- hoci to dnes kapacitne vyhovuje, uz teraz vedia, aky je tam dopravny problém, a aky si vyrobia,
pokial’ neddjde k uprave parametrov cesty na ul. Tatranskej

- zopakovala, Ze maju 2 000 ekvivalentnych obyvatel'ov, ktori sa mézu kapacitne pripojit’ na uz
existujicu Cisticku odpadovych véd, pri¢om prioritou Podatranskej vodarenskej a prevadzkovej
spolo¢nosti v ramei ich investiénych planov nie je viésia Gisticka

- mesto ma pri tom zaujem vystavby v kasarni

- o sa tyka financovania 5kdl, od juna 2025 mali poslanci predkladané navrhy na zmenu rozpoétu,
ktoré poéitali s ich dofinancovanim

- namodelovat’ financovanie $k6l je viak extrémne narocne, ked'Ze sa hodnoty bodu menia

nickol'kokrat do roka
- preto je vZdy potrebné, z titulu zmeny hodnoty bodu $koly, aby sa koly dofinancovali

p. Siskovd
- rozvirila sa tu debata ohl'adom financovania 3kol, a preto sa chce opytat, zakych pefiazi sa

navrhovalo dofinancovanie tych 3kol, ¢i z pefiazi, ktoré sa vybrali od I'udi na komunalnom odpade
a nevratili sa im alebo napr. z pefiazi, kioré neboli poslané cirkevnej $kole, kde primator raz tvrdi, Ze
je ich, potom zase, Ze je Fubicka

- poZiadala ujasnit’ si to, pricom ona si mysli, Ze cirkevna $kola je ich, ked’ stoja za tym, Ze lizemie
juhu je tieZ ich

- druha vec je, Ze p. primétor rozprdval o problémoch s kanalizdciou na ul. Tatranskej, ona Zije na
tejto ulici a moZe povedat’, Ze je tam nonstop a nemad tam problémy, aké spominal p. primétor

- takto stradit’ I'udi, to je take jeho

- ozrejmila, Ze ¢o sa tyka toho, €o sa pytala Janka, naco je vlastne dané Gzemie, ktoré sa tyka
p. Debreho, toto izemie bolo vyc¢lenené na vystavbu domov

- nebolo to vich MsZ, ale bolo to za vedenia p. primatora a s jeho podporou, a nebol tam len
p. Debre a p. Havira

- no nieco sa muselo asi stat’, aby tito 'udia mali tieto veci zastavené

- ¢o sa tyka jej osobného zdujmu, ona za to nedostane ni¢, nebojuje tu preto, aby si vypliala volny
Cas, ale bojuje tu za I'udi a primétor tu urdza KTV, cirkevnu 8kolu, kdekoho, len aby oni vyzerali ako

devianti
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p. prednostka
- ¢o sa tyka dofinancovania $k6l z minulého roka, ozrejmila, Ze tam boli peniaze z toho, Ze boli

zvy&né peniaze na odpadoch, kv6li tomu, Ze sa vopred v roku 2025 poéitalo s tym, Ze vstipi do
platnosti zdkon, ktory poéital s predipravou

- bola tam vytvorené viac ako 200 000,- € rezerva na tito legislativou ipravu a ked'Ze k tejto tiprave
nedoslo, posuva sa o d’alsie 2 roky, vznikla tam rezerva, ktort navrhli pouZit’ na dofinancovanie 8kol
- 8o sa tyka 8koly, budova je ich, o sa tyka zriad'ovatela, tam 3kola nie je ich

- Co sa tyka vystavby, pozemky, o ktorych sa tu diskutuje, st uréené na vystavbu, ale treba to vzdy
vnimat’ v $ir§ich suvislostiach

- je to presne to, o om hovorila, a to, Ze dnes to povolia a zajtra ziskaji moZnost’ dostat’ podporu
na §taine byty a nebudi méet’ o fiu Ziadat’, lebo im Podtatranska odpadova spolo¢nost’ povie, Ze na
to nemaju kapacitu a budi musiet’ vybudovat’ vlastnu &isticku za 2 miliony €

p. primdtor
- ako mesto st zriadovatelom 3 spojenych $kél, ktoré su ich zodpovednostou, ako aj

zodpovednostou MsZ

- ich dofinancovanie by malo byt’ ich prioritou

- on si neméze vziat' ako prioritu $kolu iného zriad'ovatela

- cirkevna 8kola mé jednoducho zriad'ovatel’a biskupsky trad

- prioritou mesta a aj poslancov by mali byt 8koly, kde st zriad’ovatel'om

- cirkevna skola za budovu, ktora je mestska plati ndjom 1,- € rocne, ¢o je podl'a neho nonsens, ale
Jje to rozhodnutie poslancov

- 26. 06. 2025 presla zodpovednost’ za tito Skolu na obec, v ktorej katastralnom Gzemi sa nachadza

- mesto opét’ bude posielat’ peniaze uvedenej Skole diiom zmeny katastralneho tzemia, doteraz,
ked'ze este nebolo katastralne tizemie zmeneni, zodpovednost’ je na obci Lubica

- zdkon je jednoducho taky a oni idu podl'a neho, nie podl'a toho komu sa cheli zavd'adovat’

- ¢o sa tyka tychto predkladanych materidlov dodal, Ze mesto ma zdujem bytovej vystavby a potom
sti lokality, kde mézu hovorit’ o developerskych tizemiach, ktoré ale najprv musia splnit’ dané kritéria
- ak ma p. Debre vietko, mézu o tom diskutovat’

- poziadal ich vratit’ sa viak k tomu, Ze maji podnet od ob¢anov na problémy na ul. Tatranskej, kde
je ich povinnost'ou sa tomu venovat’

- takyto podnet maju, zapodievaju sa nim, vedia, Ze v pripade vel'kych daZd'ov je tam problém, a aj
preto si dozadovali informadcie o prietoénosti

- dodal, Ze ak aj je vietko schvalené, neznamend to, Ze Gnosnost’ izemia tomu zodpovedana

- riedili taj aj dopravnu situaciu

- ddval im moznost’ aj opravit’ ul. Tatransku, ale boli proti, lebo mali na to zobrat tiver

- miesto toho, aby sa spravila t4 cesta, teraz predkladaji sikromné projekty

p. Zrel'ak
- mysli si, Ze je dolezité povedat, Ze ked’ sa tu u? 10-krit spomenulo, Ze tu maju nejaky osobny

zdujem, aby povedal, Ze on tam nema4 slibeny ani dom, ani pozemky a ani nechce

- majetok je podl'a neho pekna vec, ale pre niekoho méze byt kotvou, ktora ho potom bude t'ahat’
k zemi, pretoZe strati charakter, pricom v priamom pomere to byva tak, Ze ¢im vy33i majetok, tym
mensi charakter
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- dodal, Ze ani nikto z jeho rodiny urite z toho nebude profitovat’

p. viceprimdtor

- ozrejmil, Ze &o sa tyka cirkevnej Skoly, nie je to o tom, Ze oni vymysl'aju €i je ich, alebo nie je

- oni ju che a stale ked’ bude na ich izemi, bude ich

- nerozhoduja viak o tom oni

- dobre vedia o tom, Ze aj ked’ boli na tom spoloénom stretnuti, tak vyzyval, ani nerobili predCasné
kroky, &o sa tyka Lubice, aby po&kali na kasaénii staznost’, ktord napriek vietkému, chvalabohu,
vysla v prospech mesta

- v sti¢asnej dobe, ked' hovoria o financovani &koly, je vedena na I'ubickom katastri a zo zakona jej
nemdzu poskytnut’ financie, to je jedna vec

- druhé vec je, Ze vratia peniaze tomu, kto im ich dal

- pride &islo Gétu, na ktoré to maju dat’ a peniaze sa okamZite vratia

- je mu naozaj I'ito, Ze bojuji o §kolu, ale nie st jej zriad'ovatelom

- tak, kde mali zabojovat akde bojovali takmer 5 mesiacov, aby preSla zmena rozpoctu
a dofinancovali skoly, tam sa tomu nakoniec nevenovali a dali to bokom

- 8o sa tyka kanalizicie, ve'mi dobre si paméitd, Ze aj p. Porubiin bol za nim s tym, Ze je tam problém
a Ze ich tam dole tieZ vytapa

- vie tieZ, Ze jedna z priorit, ked’ nastupoval do toho MsZ, bola, Ze to chee riedit

- teraz idu hore postavit’ toto bez toho, aby mali dostato¢ne vysvetlené, €i to ta ulica zvladne

- on osobne chce, aby tam domy staly, len tieZ chce, aby sa venovali aj tymto veciam, aby neposkodili
inych

- dobre vedia, Ze tam ten problém je, aj poslanci byvaju na tych uliciach a vedia o tom probléme

- dodal, Ze 4no p. Debre ma vyjadrenie od vodérenskej spolo¢nosti, Ze sa to zvladne kapacitne aj
pritokovo, ale nie je to ratané este s bytovkami a d'alsimi vecami, ktoré si podl'a neho pre nich

vietkych tieZ prioritné

- dodal tieZ, Ze vie ako sa vydavajii povolenia k dneinému diiu a stavu a aj preto ich chee poprosit,
aby si k tomu sadli a aby im aj p. Porubiin povedal, aké si tam problémy

- navrhol zavolat’ aj p. Debreho aj ostatnych, ktorych sa vystavba tyka, aby nadli spoloéné priority

p. Majorovd Garstkovd
- podotkla, Ze tizemny plan a urbanizmus patri do kompetencie, ktorti schval'uje MsZ, pri¢om dnes

tu odznelo, Ze prioritou pre mesto st bytovky
- chee sa teda opytat, Ze v akom dokumente je zadefinované, Ze prioritou pre mesto a pre celkova

vystavbu je vystavba bytoviek

p. primdtor
- povie to mozno tak laicky, lebo st na to odborné Gtvary, m6Zu mat’ schvaleny plan na vystavbu,

tak ako to bolo povedand, ale potom pride vodéarenské spoloénost’ a povie, Ze zastavuje nielen pre
mesto KeZmarok, ale pre celé toto okolie, pretoZe kapacita je tam 2 200 ekvivalentnych obyvatel'ov
- zopakoval, Ze prioritou mesta st kasarne, bytovky a nie zény naokolo, ktoré tu kapacitu znicia

- nehovori, Ze je to tak aj v tomto pripade a ani to, Ze projekt nemdze byt schvaleny

- hovori len to, Z& musia prihliadat’ aj na to, aby to neposchval'ovali krizom kraZom

- potom pride téma kasérni, 350 Statnych bytov a povie sa: ,,bohuZial’, v3ak naco to schval'ovali®
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- aj preto to ide cez odborné utvary a nie, Ze sa pride na MsZ s materidlom a cheq to schvalit, lebo

to niekto chce

- to, Ze je tam problém s kanalizéciou, o tom vie, bol tam, majii o tom fotografie, zabery atd'.

- aj preto sa pytal &i je to v poriadku

- ak to vak cheii, nech si to schvalia, len hovori, Ze to nepreslo tak, ako je to v meste nastaveng, a to
internymi diskusiami a odbornymi tutvarmi

p. Karabinosovd
- podotkla, Ze Ziadala, aby e3te raz vystapil p. Debre

Nasledne na zaklade vieobecného sthlasu poslancov bolo p. Debremu udelené slove,

p. Debre
- mal by na p. primétora jednu otazku, akymi internymi diskusiami, by mal edte jeho dokument prejst’,

aby boli ochotni ho zaradit' do MsZ

p. prednostka

- podotkla, Ze zaradenie do MsZ je fajn, len hovori, Ze nemdZu mat’ komplexnt informéciu

- opytala sa, kto z nich vedel doteraz, Ze maji obmedzenti kapacitu v &isticke

- oni to vedeli, kvéli IBV-¢ku v StraZkach, pani prednostka viak podotkla, Ze tato IBV je planovand
do Uplne inej Cisticky, ktora patri priemyselnému parku

p. primdtor
- podotkol, Ze takéto diskusie nemajii zmysel a ked’Ze nikto nebol prihldseny do diskusie, dant

diskusiu ukongil
Mestslé zastupitel’sivo v KeZmarku

schval'uje

a) vzmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) zdkona & 138/1991 o majetku obei v zneni neskorsich
predpisov prendjom nehnutelnosti v katastralnom tizemi KeZmarok, a to:

e - lasti pozemku parc. & KN-C 8320, ostatnd plocha o vymere 385 m?, zapisaného na
Okresnom urade KeZmarok, katastralnom odbore na LV & 5636 v celkovej vymere
2122 m? na vlastnika Mesto Kezmarok v podiele 1/1,

e Casti pozemku parc. & KN-C 8321, ostatnd plocha o vymere 554 m?, zapisaného na
Okresnom urade KeZmarok, katastralnom odbore na LV & 5636 v celkovej vymere
5046 m? na vlastnika mesto KeZmarok v podiele 1/1,

e a ¢asti pozemku parc. & KN-C 8318, ostatni plocha o vymere 351 m2, zapisaného na
Okresnom urade KeZmarok, katastrialnom odbore na LV & 5636 v celkovej vymere
6722 m? na vlastnika mesto Kezmarok v podiele 1/1,
za elom vybudovania verejnoprospeinych stavieb — verejnej pristupovej
komunikicie, chodnikov azelene vybudovanych vrimci hlavnej stavby ,IBV
KeZmarok - Nad KaStiePom* — 1. etapa pre Velneg, s.r.0., Nizna brina 983/12, 060 01
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b)

d)

Kezmarok, ICO: 51 001 799 na dobu neuréitii, za nijomné uréené v silade so Zasadami
hospodirenia s majetkom Mesta Kezmarok vo vyske 1,00 eur/m*/rok, t.j. vo vyske
1290,00 eur/rok za cely predmet nidjmu s podmienkou jej bezodplatného odovzdania
a aj pozemkov pod telesom pristupovej komunikdcie v katastrialnom uzemi Kezmarok
do majetku Mesta Kezmarok.

schval’uje

bezodplatné prevzatie verejnej pristupovej komunikicia vybudovanej v rimei hlavnej
stavby* IBV KeZmarok — Nad KaitiePom“ — L. etapa aj pozemkov pod telesom
pristupovej komunikicie v katastrilnom Gzemi KeZmarok do majetku Mesta
Kezmarok od investora Velneg, s.r.0., Niznd brina 983/12, 060 01 Kezmarok najneskor
do 12 mesiacov odo diia nadobudnutia privoplatnosti kolaudatného rozhodnutia.
V pripade, ak spoloénost’ Velneg, s.r.o., Niznd brina 983/12, 060 01 KeZmarok
neodovzda stavbu miestnej komunikicie vritane pozemkov pod telesom miestnej
komunikicie vybudovanej v rdmci hlavnej stavby ,,JBV KeZmarok — Nad KaStiel'om*“
— L etapa do majetku Mesta Keimarok do 12 mesiacov odo diia nadobudnutia
pravoplatnosti kolaudaéného rozhodnutia zaplati za kazdy defi omeSkania zmluvni

pokutu vo vyske 50,00 €.

schvaluje

v zmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zdkona ¢ 138/1991 o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov prendjom nehnutel’nosti v katastrdlnom Gzemi Kezmarok, a to:

- ¢asti pozemku pare. & KN-E 6733/1, ostatna plocha o vymere 4047 m?, zapisaného na
Okresnom trade Kezmarok, katastralnom odbore na LV & 2430 na vlastnika Mesto
Kezmarok v podiele 1/1,

- Casti pozemku parc. & KN-E 5071/1, trvaly trivnaty porast o vymere 3726 m?
zapisaného na Okresnom trade KeZmarok, katastrilnom odbore na LV ¢&. 2430 na

vlastnika Mesto Kezmarok v podiele 1/1,

za udelom vybudovania verejnoprospeSnych stavieb - verejnej pristupovej
komunikacie a chodnikov vybudovanych v rimeci hlavnej stavby ,IBV Skyline
Residence® pre AMG Capital s.r.o. Jarna 382/48, 059 52 Stara Lesna, 1CO: 447 036 86
na dobu neuréitd, za ndjomné v siillade so Zasadami hospoddrenia s majetkom Mesta
Kezmarok vo vyske 1,00 eur/m?/rok, t.j. vo vyske 790,00 eur/rok za cely predmet najmu
s podmienkou jej bezodplatného odovzdania a aj pozemkov pod telesom pristupovej
komunikicie v katastrialnom fizemi KeZmarok do majetku Mesta KeZmarok.

schval’uje

bezodplatné prevzatie verejnej pristupovej komunikicie vybudovanej v ramci hlavnej
stavby ,,IBV Skyline residence® aj pozemkov pod telesom pristupovej komunikicie
v katastrilnom tzemi KeZmarok do majetku Mesta KeZmarok od investora AMG
Capital s.r.o. Jarna 382/48, 059 52 Stara Lesn4, ICO: 447 036 86 najneskér do 12
mesiacov odo diia nadobudnutia privoplatnosti kolauda&ného rozhodnutia. V pripade
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ak spoloénost’ AMG Capital s.r.o. Jarna 382/48, 059 52 Stara Lesna, 1CO: 447 036 86
neodovzda stavbu miestnej komunikacie vritane pozemkov pod telesom miestnej
komunikacie vybudovanej v ramci hlavnej stavby ,,IBV Skyline residence® do majetku
Mesta KeZzmarok do 12 mesiacov odo diia nadobudnutia privoplatnosti kolauda&ného
rozhodnutia, zaplati za kazdy dein ome§kania zmluvni pokutu vo vyske 50,00 €.

za: 14, proti: 0, zdrzali sa: 2
za: Zrel'ak, Jankura, KarabinoSov4, Perignath, Porubén, Gabor¢ik, Siskova, Gantnerova, Sabolova,

Jendrej¢dk, Bozori, Simondk, Majorova Garstkova, Fejeréak
zdrzali sa: Baranek, Matia
nepritomny: Wagner

Prijaté uznesenie dostalo & 5/2026

p. KarabinoX¥ovi
- upozornila, Ze by mal nasledovat’ bod s ndzvom Navrh na zriadenie vecnych bremien na uloZenie
inZinierskych sieti na pozemkoch v rdmci stavba IBV Nad Kastieloma stavby IBV Skyline

Residence

p. primdtor
- podotkol, Ze dany bod bol zaradeny ako bod ¢. 18 b)

p. KarabinoSovd
- oponovala, Ze Ziadala tento bod zaradit’ ako bod ¢&. 7

p. primdtor
- podotkol, Ze tato informaciu nepoéul, preto bol bod zaradeny ako bod ¢. 18 b) a poziadal vyjadrit’

sa hlavného kontrolora

p. Teraj
- podotkol, Ze ak si dobre spomina ako bod &. 7 bol schval'ovany eéte jeden majetkovy material

p. primdtor
- vyhlasil 5-mimitovi prestavku, aby tento stav doriesili spolu s pravnym oddelenim

- po prestivke poZziadal poslancov opitovne sa prezentovat, na zdklade ¢oho konStatoval, Ze sa

prezentovalo 15 poslancov a MsZ je uzna3aniaschopné
- dodal, Ze sa bude d'alej rokovat' o bode s ndzvom Sprava hlavného kontroldra o plneni uzneseni

prijatych Mestskym zastupitel'stvom v KeZmarku

7. Sprava hlavného kontroléra o plneni uzneseni prijatych Mestskym zastupitel’stvom
v Kezmarku

p. Teraj
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- informoval, Ze predklada sprévu o plneni prijatych uzneseni prijatych MsZ Kezmarok v novembri
a decembri, ktoré sa priebezne plnia

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku berie na vedomie spravu hlavného kontroléora mesta
Kezmarok o plneni uzneseni prijatych Mestskym zastupitel’stvom v Kezmarku v roku 2025,

ku diiu 10.2.2026.

za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Baranek, Zrel'ak, Jankura, KarabinoZova, Perignath, Porubdn, Gabor¢ik, Sigkovd, Gantnerova,
Sabolové, Jendrej&ak, BoZofi, Matia, Simonidk, Majorova Garstkova, Fejeréak

Prijaté uznesenic dostalo & 6/2026

p. primdtor
- nakolko hlasovalo 16 poslancov, no prezentovalo sa len 15 poslancov, poZiadal opitovne spustit’

prezentaciu

- nasledne skonstatoval, Ze pritomnych je 16 poslancov

- nakol’ko nastal problém ohl'adom rokovania k bodu predlozeného p. Karabino3ovou, ktory bol
zaradeny ako bod 18b), poZiadal spustit’ hlasovanie o zmenu v programe, aby tento bod bol zaradeny
ako ¢. 8

Hlasovanie za zmenu programu rokovania MsZ:
za: 16, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Baranek, Zrel'ak, Jankura, KarabinoSova, Perignith, Porubin, Gaborcik, Sigkova, Gantnerova,

Sabolovd, Jendrej&ak, BoZofi, Matia, Simonidk, Majorova Garstkova, Fejeréak

Zmena programu rokovania MsZ bola prijata.

8. Navrh na zriadenie vecnych bremien na uloZenie inZinierskych sieti na pozemkoch v ramei
stavba IBV Nad Kastiel’om a stavby IBV Skyline Residence

p. KarabinoSovd

- ozrejmila, Ze je to nadvizujici bod na bod, ktory mali predtym

- ide znova o Velneg a Skyline Residence na vybudovanie splaskovej kanalizacie, dazdovej,
pripojky atd’.

- poZiadala, aby dali moZnost’ vyjadrit’ sa k tomu aj p. Jozefovi Debremu

p. primdtor
- opytal sa, ¢i je to vietko k zdévodneniu materialu

p. Karabinosovd
- ozrejmila, Ze zd6vodni ho p. Debre
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p. primdtor
- upozornil p. Karabinogovu, Ze ona je predkladatel'’ka materidlu

p. Karabinosovd

- ozrejmila, Ze zdévodni ho p. Debre, preto ho tam ma, on je spracovatel’, takZe by chcela

p. primdtor
- opytal sa, ¢i p. Debre si sdm spracoval materidl, ktory p. Karabino$ova predloZila

p. Karabinosovd
- uviedla, Ze je to tak, ako to funguje u neho, takze Ziada, aby predstipil

p. primdtor
- kon3tatoval, Ze spracovatel je p. Debre a p. Karabinogovi to predlozila

p. KarabinoSovd
- ozrejmila, Ze material spracovali spolu a 4no, ona to predklada

p-_primdgtor

- opytal sa, €i je to verejny zaujem

p- Karabinosovad
- odpovedala, Ze ano

p. primdtor

- konstatoval, Ze je rad, Ze je to verejné, a Ze to vietci poluju, a to nielen divaci, aj orgdny

- konstatuje, Ze je poZiadavka, aby spracovatel’ predstdpil a objasnil tento materiél

- opytal sa, €i je na to vieobecny stihlas — sthlas bol vysloveny

- vyzval, aby predstipil spracovatel’ a material, ktory predloZila p. Karabino$ova, objasnil, éo v tom
materiali napisali

p. Debre
- uviedol, Ze on nie je spracovatelom, spracovatel’ je p. Karabino3ov4, pri¢om §tandardne by malo

byt’ spracovatel'om mesto
- ako uZ spominal, uZz 10. mesiac sa snaZi dostat’ to do MsZ, takZe musel poZiadat’

p. Karabino$ovii, aby to spracovala
- ide o zriadenie vecnych bremien za t¢elom vybudovania kanalizdcie, vodovodu, NN siete, cesty

a prekladky VN vedenia
- vratil by sa eSte k tej kanalizacii, lebo sa tu uZ viackrit spominalo, Ze v niektorych lokalitach

v Kezmarku byva problém, ked’ pr&i
- ozrejmil, Ze to byva takto, pretoZe staré kanalizdcie st robené tak, Ze aj daZd'ova kanalizdcia, aj

splaSkova kanalizacia boli zalstené v jednej rire
- vSetky nove lokality, aj cela nova Sucha hora je uz vybudovana podl'a novych noriem, a to znamena,
ze dazd’ova kanalizacia nesmie byt zalistena do spladkovej kanalizacie
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- oni sa teda budd na verejnu kanaliziciu pripdjat’ iba splaskami, ¢o je naozaj maly objem tekutiny
- ked’ zaéne pr3at’, na to budu mat’ vo vietkych lokalitach vybudované samostatné potrubia, ktoré st
zaustené do vsakovacich objektov, iZe tie nové lokality uz nebudu spdsobovat’ problém, aby niekde
proste t4 kanalizacia vyustila von na povrch

p- KarabinoSovd
- podotkla, Ze poZiadala p. Debreho, lebo ide o spolupracu, tak ako aj primator pripravil Velneg

p. primdtor
- podotkol, Ze ju chce zastavit', aby neklamala a nespajala nespojitel'né veci

- veci, ktoré su predloZené, st predloZzené majetkovym oddelenim aona sa teraz priznala,
Ze p. Debre spolu s 1iou spracoval tento material

- takZe je tam osobny zaujem, ktory chce presadit’ teraz u poslancov

- je to aj na zdzname a vie jej to pastat’ aj 10-krat

- poziadal, aby nemieSala hrudky s jablkami — éo predkladd majetkové oddelenie, ato dava p.
Karabinosova s p. Debrem

p. Karabinosova
- precitala dovodovil spravu uvedent v predloZenom materiali

p. primdtor
- podotkol, Ze tym, Ze p. KarabinoSova precitala celt spravu, z jeho pohl'adu potvrdila to, €o vyjadrila

na zatiatku, a to Ze spracovatel'om je p. Debre a ona to len predlozila v jeho zaujme
- m4 teda podozrenie, Ze tu dochadza ku konfliktu verejného zaujmu
- poZiadal, aby sa k tomu vyjadril hlavny kontrolér

p. Teraj
- podotkol, Ze v tejto chvili si treba rozanalyzovat, ¢o hovori zdkon a podl'a toho d'alej postupovat’

- dodal tieZ, Ze teraz na ttto otazku nevie odpovedat’

p. primdtor
- opytal sa kontrolora, & teda navrhuje pokracovat’ v rokovani tohto bodu s hlasovanim, a potom sa

k tomu vratit', resp. aky je jeho pohl'ad na to v rdmci postupu pri ochrane verejného zaujmu

p. Teraj
- navrhol pokra¢ovat’ a rokovat’ d'alej o tomto bode programu

p. primdtor
- pod'akoval za zdévodnenie a podotkol, Ze sa k tomu samozrejme vratia

- nasledne poziadal ndvrhovu komisiu o preéitanie uznesenia

- podotkol, Ze situdciu budi analyzovat’

- po pretitani uznesenia navrhovou komisiou sa opytal kontrolora, ¢i takto precitané uznesenie bolo
v poriadku a &i méa dat’ o fiom hlasovat’
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p. Teraj
- podotkol, Ze by precital aspori tie zdkladné veci, teda paragrafy a aspofi listy vlastnictva, a aby bolo

uvedene, ktoré parcely st predmetom schval'ovania a podl'a akého zdkonného postupu to schval'uju

p. primdtor
- na zéklade daného poZiadal navrhovi komisiu o opitovné preditanie uznesenia tak, ako bolo

predloZené v materiali bez jeho skracovania
- opdtovne po jeho pre€itani sa opytal kontroldra, &i to takto bolo v poriadku

p. Teraj
- poznamenal, Ze dal preéitat’ celé uznesenie preto, lebo tento material nebol nikde publikovany

a nemohla si ho verejnost’ ani poslanci pozriet’
- tym, Ze sa to ita celé, bude sa hlasovat’ o tom, €o bolo preéitané

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku
schvaluje

zriadenie vecného bremena na pozemkoch vo vyluénom vlastnictve Mesta KeZzmarok,
v katastrilnom tuzemi KeZmarok, a to:

. KN-C 8321, ostatn4 plocha o vymere 5064 m2,

- parc. &

- parc. & KN-C 8320, ostatn4 plocha o vymere 2122 m?,
- parc. ¢. KN-C 8318, ostatnd plocha o vymere 6722 m?,
- parc. ¢. KN-C 8308, ostatna plocha o vymere 7440 m?

- parc. ¢&. KN-C 8309, ostatnd plocha o vymere 1932 m?,
evidovanych na liste vlastnictva & 5636 v podiele 1/1,

spofivajice v povinnosti Mesta Kezmarok, ako povinného z veeného bremena:
- strpiet’ umiestnenie a uloZenie inZinierskych sieti, a to stavebnych objektov
S0 501-01 Splaskovi kanalizdcia
S0 502-01 Kanalizaéné pripojky
S0 503-01 DaZzd’ov4 kanalizdcia
S50 504-01 Pripojky daid’ovej kanalizaicie
S0 510-01 Vedovod
50 511-01 Vodovodné pripojky
SO 600-01 STL Plynoved
S0 601-01 Pripejovaci plynoved
S0 701-01 VN pripojka
SO 720-01 Verejné osvetlenie
S0 730-01 Preklidka telekomunikaéného kabla
SO 740-01 Optické rozvody,
vybudovanych v ramci stavby ,,JBV KeZmarok — Nad Kastie'om* — Letapa na sliZiacich
pozemKkoch v rozsahu podl’a geometrického plinu na zriadenie vecného bremena,
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- strpiet’ vstup a vjazd opravneného z vecného bremena na sliZiace pozemky, cez sliziace
pozemky, pri umiestneni, previdzke, GdrZbe a opravich stavebnych objektov
SO 501-01 Splaskova kanalizdcia
SO 502-01 Kanalizaéné pripojky
S0 503-01 Dazd’ovi kanalizicia
SO 504-01 Pripojky dazd’ovej kanalizicie
S0 510-01 Voedovod
SO 511-01 Vodovodné pripojky
SO 600-01 STL Plynovod
S0 601-01 Pripojovaci plynovod
SO 701-01 VN pripojka
S0 720-01 Verejné osvetlenie
SO 730-01 Preklddka telekomunikaéného kabla
S0 740-01 Optické rozvody
a ich prislufenstva vybudovanych v riamci stavby ,,IBV KeZmarok — Nad KaStielom* — L. etapa.

Vecné bremeno bude zriadené ,,in rem* na dobu neuréitd v prospech opravneného z veeného
bremena Velneg, s.r.o., Nizn4 brana 983/12, 060 01 KeZzmarok, ICO: 51 001 799 ako vylu¢ného
vlastnika pozemkov v katastrilnom tzemi KeZmarok, a to:

- pare, ¢, KN-C 8319/1, orna poda o vymere 83489 m?,

- pare. €. KN-C 8319/5, ornd péda o vymere 17087 m?,

- pare. &. KN-C 8319/6, ostatna plocha o vymere 10816 m?
- pare. ¢&. KN-C 8319/7, orna péda o vymere 8878 m?,

- pare. €. KN-C 8319/8, ostatna plocha o vymere 679 m?,
- pare. ¢&. KN-C 8319/9, ostatna plocha o vymere 710 m?,
- parc. & KN-C 8319/10, ostatnd plocha o vymere 710 m?,
- parc. & KN-C 8319/11, ostatns plocha o v¥mere 710 m?,
- pare, ¢&. KN-C 8319/12, ostatnd plocha o vymere 711 m?,
- pare. &. KN-C 8319/13, ostatnd plocha o vymere 823 m?,
- pare. &, KN-C 8319/14, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. €. KN-C 8319/15, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. & KN-C 8319/16, ostatn4 plocha o vymere 570 m?,
- parc. & KN-C 8319/17, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- parc. ¢. KN-C 8319/18, ostatnd plocha o vymere 570 m?,
- parc. &. KN-C 8319/19, ostatni plocha o vymere 570 m?,
- pare. €. KN-C 8319/20, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. & KN-C 8319/21, ostatnd plocha o vymere 570 m?,
- parc. €. KN-C 8319/22, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- parc. €. KN-C 8319/23, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. €. KN-C 8319/24, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. &, KN-C 8319/25, ostatnd plocha o vymere 570 m?,
- parc. &. KN-C 8319/26, ostatnd plocha o vymere 570 m?,
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- parc. & KN-C 8319/27, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- parc. & KN-C 8319/28, ostatna plocha o vymere 781 m?,
- pare. €. KN-C 8319/29, ostatna plocha o vymere 733 m?,
- parc. & KN-C 8319/30, ostatnd plocha o vymere 570 m?,
- parc. & KN-C 8319/31, ostatnd plocha o vymere 570 m?,
- pare. &. KN-C 8319/32, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- parc. & KN-C 8319/33, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. & KN-C 8319/34, ostatna plocha o vymere 563 m?,
- parc. & KN-C 8319/35, ostatni plocha o vymere 563 m?,
- pare. & KN-C 8319/36, ostatns plocha o vymere 570 m?,
- parc. & KN-C 8319/37, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. & KN-C 8319/38, ostatnd plocha o vymere 570 m?,
- pare. & KN-C 8319/39, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. &. KN-C 8319/40, ostatnd plocha o vymere 569 m?,
- parc. €. KN-C 8319/41, ostatna plocha o vymere 597 m?,
- parc. ¢&. KN-C 8319/42, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- parc. &, KN-C 8319/43, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. ¢&. KN-C 8319/44, ostatnd plocha o vymere 570 m?,
- pare. €. KN-C 8319/45, ostatna plocha o vymere 570 m?,

- pare. &. KN-C 8319/46, ostatna plocha o vymere 570 m?,

- pare. &. KN-C 8319/47, ostatna plocha o vymere 570 m?,

- pare. &. KN-C 8319/48, ostatna plocha o vymere 551 m?,

zapisanych na liste vlastnictva ¢. 5016 v podiele 1/1 v rozsahu podla geometrického plinu
vyhotovenom po ukonleni stavby, ato inZinierskych sieti s ich ochrannym pasmom a
prisluSenstvom na sliziacich pozemkoch.

Jednorazovd odplata za zriadenie vecného bremena bude uréend znmaleckym posudkom,
vypracovanym na tento ucel podPa VyhliSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
€. 492/2004 Z. z. o stanoveni vieobecnej hodnoty majetku v zneni neskorsich predpisov.

b) zriadenie vecného bremena na pozemkoch vo vyludnom vlastnictve Mesta KeZmarok,
v katastrilnom uzemi Kezmarok, a to:

- pare. &: KN-E 6733/1 ostatna plocha o vymere 4047 m2

- parc. ¢.: KN-E 5071/1 trvaly travnanty porast o vymere 3726 m2

- parc. &: KN-C 6735 zastavana plocha a nadvorie o vymere 1473 m2
evidovanych na liste vlastnictva & 2430 v podiele 1/1,

spocivajiice v povinnost Mesta Kezmarok, ako povinného z vecného bremena:
- strpiet’ umiestnenie a uloZenie inZinierskych sieti, a to stavebnych objektov:

S0 02: komunikdcie a spevnené plochy
SO 03.1: verejny vodovod 2 tlakové pismo
SO 03.2: vododovné pripojky
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SO 04.1: splaikova kanalizicia

SO 04.2: splackové pripojky kanalizicie

SO 05: dazd’ova kanalizdcia a vsakovacie objekty
SO 06.1: prelozka VN

S0 06.2: NN rozvody

S0 07: verejné osvetlenie

SO 08: rozsirenie telekomunikacnej siete

vybudovanych v riamci stavby ,IBV Skyline residence* na sliziacich pozemkoch v rozsahu
podPa geometrického plinu na zriadenie veeného bremena,

- strpiet’ vstup a vjazd oprivneného z vecného bremena na sliZiace pozemky, cez sliZiace
pozemky, pri umiestneni, previdzke, idrzbe a opravich stavebnych objektov:

S0 02: komunik:acie a spevnené plochy

SO 03.1: verejny vodovod 2 tlakoevé pismo

SO 03.2: vododovné pripojky

SO 04.1: spladkova kanalizacia

SO 04.2: splatkové pripojky kanalizicie

SO 05: dazd’ov4 kanalizicia a vsakovacie objekty

SO 06.1: prelozka VN

SO 06.2: NN rozvody

SO 07: verejné osvetlenie

SO 08: rozsirenie telekomunikadnej siete

a ich prisluSenstva vybudovanych v ramci stavby , BV Skyline residence*

1. Veecné bremeno bude zriadené ,,in rem*“ na dobu neurditi v prospech opravneného z veeného
bremena 1.AMG Trading s.r.o., Okruzna 219/10, Star4 Lesni (podiel 3/8) a 2. Debre Jozef Ing.,
Sucha hora 1800/38, Kezmarok 060 01 (podiel 15/24) ako podielovych vlastnikov pozemkov
v katastralnom uzemi Kezmarok, a to:

parc.&.: KN-E 5068 ornd poda o vymere 16 152 m?

zapisanych na liste vlastnictva & 2078 v rozsahu podl’a geometrického planu vyhotovenom po
ukonéeni stavby, ato inZinierskych sieti sich ochrannym pdsmom a prislusenstvom na

sliziacich pozemkoch.

2. Vecné bremeno bude zriadené ,,in personam® na dobu neur¢itia v prospech opravneného
z vecného bremena 1. AMG Capital s.r.o. Jarnd 382/48, 059 52 Stara Lesna 1C0:447 036 86

ako stavebnika projektu ,,JBV Skyline Residence*

Jednorazova odplata za zriadenie vecného bremena bude urcena znaleckym posudkom,
vypracovanym na tento udel podl’a Vyhlasky Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky
¢, 492/2004 Z.z. o stanoveni vieobecnej hodnoty majetku v zneni neskorSich predpisov.
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za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 1

za: Baranek, Zrel'ak, Jankura, KarabinoSova, Perignath, Porubin, Gaboréik, Sigkova, Gantnerova,
Sabolovd, Jendrejéak, Bozot, Simoiiak, Majorové Garstkové, Fejeréak

zdrzal sa: Matia

Prijaté uznesenie dostalo ¢&. 7/2026

p. primdtor
- chee podotknut, Ze p. Debre je priamo konatelom spoloénosti AMG Capital s.r.o. aj jej

spolo¢nikom a ako ho oznadila p. KarabinoZov4 aj spracovatelom tohto materialu
- podotkol tieZ, Ze ma podozrenie, Ze do3lo k poruSeniu verejného zaujmu a bude na to prihliadat aj
pri podpise daného uznesenia, pripadne vyvodi iné postupy a ddsledky

9. Sprava hlavného kontroléra o vykonanvch kontrolich

p. Teraj
- ozrejmil, Ze predklad4 spravu o vykonanych kontrolach

p. Majorovd Garstkovdi
- podotkla, Ze na zaklade kontrolného zistenia a vykonanej kontroly hlavného kontroléra vyplyva, Ze

MsZ o vyhlaseni nehnutelnosti polyfunkéného objektu za neupotrebitelny majetok v zmysle
citovanych ¢lankov zisad hospodarenia s majetkom mesta KeZmarok nikdy nerokovalo a ani to
neschval'ovalo, ¢im nebol dodrZany postup uvedeny v &l 11 ods. 1 pism. g) zdsad hospodarenia s
majetkom mesta

- vsuvislosti s tym hlavny kontrolér navrhol vykonat' preskolenie zodpovednych zamestnancov
mesta s internym predpisom a zasadami hospodérenia s majetkom mesta KeZmarok, ako postupovat’
pri nakladani s majetkom mesta v jednotlivych pripadoch tak, ako to upravuje interny predpis, a v
budicnosti désledne dodrZiavat’ jednotlivé upravené specifické postupy pri nakladani s majetkom
mesta a pripravit’ podklady jednotlivym orgdnom mesta, ak sa vyZaduje ich schvalenie

- vie, Ze m4 len odpori&aci charakter, ale chee sa opytat, &i je podla neho takéto odporiéanie
dostacujtice, koho by na takéto $kolenie poslal a kto je vlastne za to celé zodpovedny

- takisto sa opytala, ¢o na to hovori zakon & 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni alebo zakona &.

138/1991 Zb. o majetku obci

p. KarabinosSovi

- cheela podotknit’ presne to isté

- vzhl'adom na to, Ze zésady pracovnici mesta poznaju, prilo jej to také smiesne, e teraz sa zbura
radnica a preskolia vlastne len zamestnanca

- je to podl'a nej neobjektivne a poprosi odpovedat’ na to, &o sa pytala p. Majorova Garstkova

- opytala sa tiez, ¢i aj kontroly, ktoré boli ohl'adom schvaleného tveru su v poriadku a kde boli
vlastne tie peniaze uréené, pretoZe boli uréené na tplne iné veci, ktoré oni schvalili
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p. Siskovd
- potrebovala by, aby im na dané otazky hlavny kontrolér odpovedal, aby vedeli, kto je zodpovedny

za to, e sa zaCalo burat’ bez vedomia MsZ a za to, Ze sa robia v meste veci, o ktorom vlastne ani
MsZ nepotrebuje rozhodovat’
- taktieZ by poprosila objasnit’, aké budi vyvodené dosledky

p. Zrel'ak

- pripdja sa k tomu, ¢o povedali jeho predre¢nicky

- dané zistenia d4vaju za pravdu tomu, na ¢o upozorfiovali uZ ddvno, Ze tam nie je nieco v poriadku
- vysledky kontroly sa mu v3ak zdaj stradne jalové, za iiho je to ako keby nedotiahnuté

p. KarabinoSovd
- chee este doplnit’, Ze rieili aj kontrolny list k zbtraniu nizkokapacitného zariadenia a chee vediet,

&i to hlavny kontrolér predetril a ¢i jej vie povedat’, kto danu financnt kontrolu vlastne podpisal, lebo
sa k tomu zatial’ nedopatrali

p. Teraj

- rad odpovedal na dané otazky

- ozrejmil, Ze &o sa tyka kontroly, tak jej Géelom je porovnat’ stav, ktory je v skutoCnosti a stav, ktory
by mal byt &iZe ako sa skutoéne postupovalo a ako sa postupovat’ malo, Co je aj zaverom jeho
kontroly

- v pripade zburania objektu, ktory bol predmetom kontroly, poukazal na to, Ze nebol dodrZany
postup v zmysle zasad hospodérenia s majetkom mesta, kde si poslanci ur¢ili, Ze o prebytoCnosti a
neupotrebitel'nosti budi rozhodovat’ oni

- ¢o sa tyka zakona o obecnom zriadeni, ten upravuje veci vieobecne, tzn. Ze obecné zastupitel'stvo
rozhoduje o zikladnych otdzkach a je mu vyhradené najméd urcovat zisady hospodérenia a
nakladania s majetkom obce

- toto bolo splnené, zdsady boli prijaté a v zmysle toho by o tychto veciach malo rozhodovat
zastupitel'stvo

- konstatoval, Ze v pripade postupu pred zburanim, teda pred vydanim povolenia na odstranenie
stavby, sa nepostupovalo v zmysle zdsad, konkrétne 1. 9

- kto je za to zodpovedny, si musi vyhodnotit’ mestsky trad

- on nie je vy3etrovatel'om, aby vyZetroval, kto za to zodpovedny je, nie je to jeho lohou

- jeho ulohou je poukazat' na nedostatky a navrhnutf prijatie opatreni, ktoré musi kontrolovany
subjekt prijat’

- dodal, Ze postupoval podla zdkona o kontrolnej &innosti a zavery st také, aké maji byt

- %o sa tyka zakona o majetku obci, ten presne uréuje, ktoré objekty musia byt’ zo zdkona vyhlasené
ako neupotrebitel'né

- tento objekt sa medzi nimi nenachéddzal, ¢iZe zdkon o majetku obci poruseny nebol

- k otazke finanénej kontroly dodal tieZ, Ze predmetom kontroly bolo posudit’ konanie pred podanim
navrhu na vydanie baracieho povolenia, ktoré bolo vydané v roku 2024, takZe nemal d6vod na to,
aby skiimal nieo, o bolo urobené koncom minulého roku, nebol to schvéleny predmet kontroly

- takisto neboli predmetom kontrolné listy
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- Co sa tyka Cerpania tiveru, bolo tam prijaté uznesenie o prioritnych akcidch

- podl'a G¢tovnych dokladov konitatuje, Ze ¢ast’ finanénych prostriedkov z tiveru bola pouZitd na
akcie, ktoré boli prioritné a &ast’ na iné akcie, ktoré neboli v uzneseni uvedené ako prioritné

- k tomu preco neboli pouZité vyluéne na prioritné projekty ozrejmil, Ze ma informécie, Ze niektoré
projekty, ktoré tak boli oznadené, sa vobec ani neuskutoénili, teda ich nebolo potrebné financovat’

- predmetom jeho kontroly bolo zistit' presnt &iastku vy&erpanych finanénych prostriedkov zo
zazmluvnenej Gverovej zmluvy k ukon&eniu rozpoc&tu 2025

- postupoval teda presne v zmysle kontroly a preéo boli financované aj iné projekty, to predmetom
kontroly nebolo a ani im na to nevie odpovedat’

p. Perignath
- jeho otazka smeruje k tomu, ¢o povedal hlavny kontrolér, a to Ze polozky 5 - 8 boli pouZité na iné

investiéné akcie, ako bolo uréené MsZ a doévod nevie

- chee sa opytat’, &i je to v stlade s tym, ak MsZ o nie¢om rozhodne

- MsZ pri schval'ovani veru urcilo sedem veci, ktoré boli nazvané prioritné, a na tieto mal byt pouzity
investiény uver vo vyske 3,5 miliona €

- prvé Styri poloZky boli pouZité na niektoré z tychto veci, d’algie ako turistické trasy, administrativna
budova na ul. PoI'nd, urbanizmus mesta, investiéna vystavba a prestavba priestorov chirurgie, tie uz
neboli medzi schvalenymi vecami

- opytal sa, ¢i je to v poriadku a &i je to v siilade s uznesenim

- dodal, Ze uZ tito tému mali trochu otvorent, ale teraz je na to vyslovene kontrola

- opytal sa, ¢i je teda v poriadku, Ze sa uznesenia MsZ bud’ neplnia, alebo sa s nimi robi nie¢o iné

p. Siskovd
- bola by rada, ak by sa odpovedalo p. Perignathovi

- druha vec je, Ze p. kontrolér v koneénom désledku podlieha MsZ, teda MsZ ho voli a odvoléava, ak
tomu dobre rozumie

p. primdtor
- opytal sa, &i tym chce naznadit, Ze ich ma pocavat?

p. Siskovd
- poziadala primatora, aby ju nechal dohovorit'
- opytala sa ¢i to, Ze sa zbuira budova bez MsZ je v poriadku a &i je v poriadku aj vyvodenie désledkov

p. Teraj
- podotkol, Ze v poriadku to nie je, ale vyvodit’ désledky musi ten, kto tak postupoval a nie kontrolér,

ktory len konstatuje stav

- aj na Najvy33i kontrolny trad pride kontrola, zisti pochybenia, vypracuje spravu a subjekt, ktory
pochybil, ma nedostatky odstranit’ a postupovat’ v zmysle zékona

- dodal, Ze to je ucel kontrol

p. primdtor
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- poziadal kontroldra, aby si pripravil ucelené odpovede, aby to nebol dialog o tom, Ze si tu
vymiefiaju nazory

p. Siskovd

- doplnila, Ze za hlavnym kontrol6rom pridla p. poslankyfia, ktord ho poZiadala o su¢innost’ a ta
sudinnost’ neprisla

- zd4 sa jej to trodku zvl4stne a preto sa pyta &i vietko musia mat’ na papieri, &i dana kontrola nemdZze
byt aj tak, Ze za nim pridu, poZiadaju ho o kontrolu a on to bude kontrolovat

- dodala, Ze jej to pride trochu divné

- ak by niekto jej zbtiral dom a nevedela by o tom, aby by cheela vediet’, kto to zbral

- ten majetok je mestsky, ¢iZe to musi prejst’ cez MsZ

- dodala, Ze treba riesit), kto je pod tym podpisany a Ze treba z toho naozaj vyvodit’ dosledky

p. primdtor
- podotkol, Ze kontrolér je vo svojom konani nezavisly a ma pristupovat’ k svojej praci objektivne

- otazka, Ze kto ho voli a odvoldva mu pripadd skér ako vyhrdzka, Ze aby ich pocival, Ze ho mézu
odvolat’

- nemd%u vplyvat’ na kontrolu ani sa doZadovat toho, aby kontrolér vykonal kontrolu alebo prijal
taky zéver, aky si predstavuju

- je to nezavisly organ a do jeho prace nema vstupovat' nikto, ani MsZ

- vstup poslankyne povaZuje za subjektivne a z jeho pohladu aj ako urcity natlak na kontroléra, aby
prijal taky zaver, aky si ho predstavuje

- opiit’ chee poziadat® kontrolora, aby pristupoval k svojej praci zodpovedne a objektivne, pretoZe
podla zdkona neméze podliehat’ vplyvom poslancov, MsZ ani mesta ako takého

p. Teraj
- podotkol, Ze tu nejde o to, kto pod koho spada

- ide oto, #Ze kontrolér zisti pochybenia, uvedie ich objektivne a potom je najhorsi, lebo zistil
pochybenia a ni¢ neriesi

- kontrolou sa zisti nejaka skuto&nost, na ktor on poukéZe a kontrolovany subjekt ma prijat’ také
postupy, aby k porusovaniu zdsad nedochadzalo

- ako kontrolér mdze dat’ len odporic¢ania

- kontrolovany subjekt sa vyjadri, suhlasime, nesthlasime, a kontrolovany subjekt musi prijat’
opatrenia, nie kontrolor

- on zisti pochybenia, objektivne o nich napie a tu sa naiho uto¢i, lebo zistil pochybenia a ni¢ sa
nedeje

- takdto predstava je podl'a neho fakt trodku mimo

- ak si zoberti vietky kontrolné orgény, ¢o sa tyka Statu, tak tie presne takto postupuju, Ze zistia stav
a kontrolovany subjekt musi prijat’ nasledne opatrenia na ich napravu

- dodal, Ze st situacie, ked’ sa stav v roku 2024 uz neda zvratit’

- je jasné, Ze nebol dodrZany postup, na ¢o poukdzal objektivne

- nemdZe viak zodpovedat’ za to, Ze postup nebol dodrzany v roku 2024, to nemdzu od neho Ziadat’
- dodal, Ze takisto, &o sa tyka pouZitia finan&nych prostriedkov tiveru, skonstatoval, naco boli pouzité

finan¢né prostriedky
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- zopakoval, Ze zistil, Ze dané prostriedky boli pouZité aj na iné investiéné akcie, ktoré boli schvélené
v uzneseni &. 178

- podotkol, Ze k tomu, preco boli pouZité na iné projekty, nech sa vyjadri ten, kto o tom rozhodoval
- naozaj nechdpe, Ze spochybiiuji objektivne zistenia, zdvery kontroly, ktoré vychadzaji
z objektivnych materidlov

p. primdtor
- podotkol, ze MsZ predsa nezasadd prvykrat a hidam kazdy rozumie, akd je tloha hlavného

kontrolora

- podotkol tiez, Ze o sa tyka investiénych veci, a toho ¢o bolo uvedené ako prioritné, tak dokazali
financie vyuzit' na d’alsich 10 akeili, pricom v3etky prioritné akcie, okrem umelého trdvnika vyriedené
boli

- dokéazali to znasobit’ a poslanci by mali povedat, Ze je to super

- uver neminuli halabala, ale ve'mi zodpovedne

- kazdu jednu poloZku zodpoétuju a ukazu obéanom, na ¢o boli tieto zdroje vyuZité

p. Majorovd Garstkovd
- cheela by sa opytat’ vo vieobecnosti, Ze ked’ pride kontrolér na nejaké poruenie zakona, ¢o mbze

zo svojej pozicie urobit’
- takisto by sa chcela este opytat’ pravnika, na to &o povedal kontrolér, Ze zdkon o majetku obci

v tomto pripade poruseny nebol, ¢i jej to vie potvrdit’

p. KarabinoSovd

- zhrnula, Ze kontroldr je nezavisly od primatora a zodpoveda sa MsZ, ktoré ho voli

- d'aldia vec je, Ze vypracovava kontrolné spravy, upozorfiuje na zistené nedostatky a navrhuje
opravné opatrenia

- podotkla, Ze nedostatok, ktory mu osobne predniesla, Ze nebola vykonand finanéna kontrola pri
objedndvke burania, ked’ prislo ku nizkokapacitnému zariadeniu, do dnesného diia nebol nejako
zodpovedany

- niie je jasné, &i je to vyriesené a kto podpisal tito finanénu kontrolu

- poZiadala teda nevykricat’ sa a odpovedat’ presne na to, ¢o je potrebné a na to, ¢o cheeli, aby vyriesil

p. Siskovd

- ospravedliiuje sa za nespravnu formuldciu, uvedomuje si to
- nemusia sa preto napadat’, nickedy je to len nespravne vysvetlené, pricom ona si to vel'mi dobre vie

uvedomit’
- podotkla, Ze v kapitdlovych vydavkoch maji thradu projektovej dokumentacie a Ze, kazdy kto sa

tomu trochu rozumie vie, Ze to nie je kapitalovy vydavok

p. Sabolovd
- podotkla, Ze uréite to je kapitdlovy vydavok

p. Perigndrth
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- chce sa opytat’ p, primétora, & MsZ schvélilo 3,5 miliénovy uver Bianko, alebo ho schvililo na
jednotlivé investi¢né akcie

- on bol pritomny na MsZ a ma dojem, Ze ho schvalilo na 7 investiénych akeii, no teraz poculi, Ze ho
mohli pouZit’ aj na in€ akcie

- opytal sa ¢i teda MsZ nemusi schvalovat’ kapitalové investiéné vydavky

p. primdtor
- preéital uznesenie, ktoré poslanci schvalili v rdmei Gvern

- nasledne dodal, Ze dodrzZali dané uznesenia aj zakon
- ak stale maju otdzky a doZadujt sa odpovedi, je to ako keby nieco chceli, ale nevedeli presne ¢o

p. viceprimdtor

- ¢uduje sa tymto otazkam

- &0 sa tyka kontroly, hlavny kontrol6r uvedie zistenia a dd odportéania, nemé povinnost’ ddvat’ iné
zdvery alebo vnucovat’, ¢o ma byt’ podl'a niekoho iného

- splnil si svoje zakonné povinnosti, MsZ je informované o zistenych veciach a mdZe prijat’ zavery
uzneseniami

- druhd vec je, Ze si nie je isty €i bol p. Perigndth za prijatie iveru, ale iiver bol schvileny a investicie
do majetku mesta sa roziruji aj nad ramec prioritnych poloZiek

- uznesenie uvadza, Ze ide o investiéné veci, takZe je moZné pouZit’ finanéné prostriedky aj na iné
projekty v prospech obdanov mesta

- ¢o sa tyka zburania domu, i3lo o stavbu, ktord mohla byt Zivot ohrozujiica, vnutorna statika nebola
dobra

- dom sa zbural v prospech mesta, na jeho mieste ma vzniknit' nizkokapacitné zariadenie

- kontrolér zistil pochybenie a navrhol opatrenia, ktorymi sa budi zaoberat’

- dodal, Ze aj ked’ sa v meste urobi niedo dobré, ¢asto sa hl'add len negativum a nedoceni sa, Ze to je

v prospech ob&anov

p. primdtor
- doplnil, Ze postavenie zariadenia pre seniorov s 24-hodinovou starostlivostou je vec verejnd

a v prospech pre ob¢anov

- to, Ze proti hlasovali niektori poslanci, je ich rozhodnutie a nech si ho zodpovedajt voli¢om.

- o sa tyka uveru, jedine pani Levickd s nim sihlasila, celé KDH bolo proti, o znamena, Ze
nechcelo, aby sa v meste robilo

- to je odkaz aj pre ich voli¢ov

p. Karabino$ovd
- podotkla, Ze ona by bola za ivery, vystavbu, rozvoj a podobne, ak by bola dévera v meste KeZmarok

- z tiveru, ktory &erpali na rekonstrukeiu Kostolného namestia a ulice Novej, nie je dokondend Zast’,
chyba tam 400 m?, ¢o je celkom dost’

- revitalizacia a udrzba zelene, kde je 70 000 €, neviem presne, o Co ide

- rekonétrukcia futbalového stadidna vo vyike 25 000,- €, tiez nevie, ¢o dand poloZka zahfiia

- d’alej 2407 vystavba, rekonstrukcia a obnova parkoviska na ul. K. Kuzményho, kde pravdepodobne
ido o projekt, ¢iZze vobec nevie o com to je
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- 47 000 € na turistické a cyklistické trasy asuma 49 919 € nakoniec zniZenie energetickej
naro¢nosti, ul. Pol'nd

- nebolo to v prioritdch, ale dobre

- nakoniec nemocnica

p. Perigndth
- upresnil by, Ze primétor odpovedal, Ze investiéné akcie a kapitalové vydavky nemusi schvalovat

MsZ
- pride mu to ¢udné a nevie o tom, Ze by v inych samospravach takéto schvélenie nebolo potrebné

p. primdtor
- musi sa ohradit’, Ze p. Perignath zavadza, pretoze sice neschvalili Gver, ale schvalili rozpoget,

v ramei ktorého tieto veci schvalili

- treba si len spomendt’, pozriet’ si to a jednoducho pokradovat’

- mesto vZdy ide v sulade so schvalenym rozpoétom a tielom

- ni¢ nejde svojvolne, treba si len pozriet’ rozpodet, za &o hlasovali

p. viceprimdtor
- cheel by reagovat’ na to, &o povedal p. Perignath, Ze to neschvaluje MsZ
- presne s tym st vysporiadani v rozpocte, tie akcie st v flom uvedené a rozpodet je schvéleny, to je

jedna vec

- druhd vec je, Ze by sa chcel opytat’, p. poslankyne Karabino$ovej, proti ktorému z tychto projektov,
ktoré Citala z kontroly bola a do ktorého by nesla

- ked’ si spocitaji tieto &iastky, je to dofinancovanie tychto projektov s tym, Ze mesto na tom este
ziska

- plus im prichddzaji aj eurdpske fondy na nemocnicu

p. KarabinoSovd
- podotkla, Ze prave to je problém, Ze z uveru éerpaju prostriedky na nemocnicu

p. viceprimdtor

- podotkol, Ze toto je teda akoZe problém

- uZ péarkrat o tom v3ak rozprévali a vedia presne, kde, o a ako je v rozpoéte, treba len désledne
¢itat’ materialy

- opytal sa znovu, proti ktorému projektu by p. poslankyia bola, ktory z nich nie je v prospech mesta
a v prospech obéanov

p. Simoridk
- ako bolo povedané, nemocnica bola dand do rozpoétu, ale malymi pismenami, kde to vel'a Fudi

prehliadlo
- ked’ sa bavia o tych peniazoch, €o sa tyka nemocnice, edte stile im nebolo povedané, kde je tych

poslednych 450 000.- €, ktoré nemocnica zaplatila v rdmci najmu
- kedy tie peniaze prisli a na &o boli pouZité
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p. Teraj
- cheel by odpovedat’ na otdzku p. poslankyne Garstkovej, Ze preCo nebol poruseny zékon o majetku

obci

- tento zakon v §7a ods. 1 vymentva majetok, ktory nadobudla obec podl'a § 2, tzn. ked’ prechddzal
majetok zo Slovenskej republiky na obce a jednalo sa o vychovno-vzdeldvacie procesy, teda
zékladné Zkoly, socidlna pomoc a zdravotna, ¢ize domovy ddchodcov a nemocnice

- 0 tychto veciach hovori §2, priom o tychto veciach je povinnost’ podl'a odseku 1 rokovat

- tzn., Ze ked' chen zrugit' $kolu, ked’ chen zrusit nemocnicu alebo zburat’ objekt, tito povinnost, teda
éelové udrziavanie majetku, konéi na zaklade rozhodnutia obecného zastupitel'stva, ktoré v bode C
hovori o prebytoénosti alebo neupotrebitel'nosti

- tzn., Ze v tychto pripadoch je povinnost’, aby rozhodovalo obecné zastupitel'stvo

- 0 ostatnom majetku obecné zastupitel'stvo nehovori

- dodal, Ze sa k tomu méze vyjadrit’ aj pravnik, ak cheti pocut’ jeho stanovisko

- dodal tie?, %e prave preto v pripade zbdrania domu neméZe déjst’ k poruseniu § 7a, ods. 1 a ods.2
zdkona o majetku obei

- ¢o sa tyka jeho postupu, postupoval tak, ako doteraz

- spravu robil zodpovedne a &estne, lebo naozaj poukézal na veci, ktoré pravdivo zistil a poukdzal aj
na nedostatky, ku ktorym méZe navrhnit' v zmysle zdkona o kontrolnej Cinnosti odporiéania
a opatrenia, s ktorymi sa musi nasledne vysporiadat’ kontrolovany subjekt

- dodal, Ze v pripade ak v rdmci svojej kontrolnej &innosti zisti porudenie trestnopravnych predpisov,
je povinny podat’ trestné oznadmenie, &o uz aj v minulosti urobil, ked’ to zistil

- ozrejmil, Ze v tomto pripade ide viak o kolektivny orgén, ktory rozhoduje

- v tomto pripade videl, Ze treba preskolit’ komplet oddelenie

- o sa tyka kontroly, kde mal zistit’, na o boli pouZité prostriedky, zistil to podl'a uétovnych
dokladov, ¢o v sprave maji napisane

- on neuhradza faktiry alebo iné polozky, takZe to ide mimo neho

- nemysli si, Ze by postupoval nespravne, prave naopak

- ostra reakcia na tato spravu ukazuje, Ze jeho praca bola odvedenéd dobre, pretoZe poukazal na
porusenia a zistenia, ktoré nasiel

- iné by bolo, keby povedal, Ze vietko je v poriadku, to by mu mohli vyéitat’

- d’alie otazky, na &o to bolo pouzité, to uz nebolo predmetom kontroly

- st1 to veci, o ktorych kontrolér nerozhoduje a odpovedat’ im na to ma niekto, kto o tom rozhoduje
- &o sa tyka finanénej kontroly, chce povedat, Ze nevykonaval tohto pravneho tkonu

- ked’ ho fiou poveria, pokojne ju vykona

- ak to cheeli, nech mu teraz prijmu kontrolu a nabudice im da vysledok tejto kontroly

- taky je spravny postup

- dennodenne dostava poZiadavky typu ,,preverte tamto a preverte toto® a to nie je zmyslom kontroly
- st jasne stanovené pravidld v zmysle zdkona o obecnom zriadeni a o kontrolnej ¢innosti, na zéklade
ktorych méZe kontrolér postupovat’

- kontrola nie je likolovanie niekoho, ale ma jasny stanoveny priebeh, vratane zaciatku a poverenia
na kontrolu.

- v zmysle zdkona o rozpoétovych pravidlich je finanéna kontrola vykonavana pri vetkych
finanénych operaciach, ako aj pri pravnych tikonoch a ak by sa tato finan¢na kontrola neurobila, je

porudeny zdkon o rozpo&tovych pravidlach.
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- to méZe povedat’ bez toho, Ze by robil kontrolu
- teraz hovoria, Ze ni¢ nezistil, ale on ani ni¢ nezist'oval, pretoze nemal titul na to, aby to mohol

zist'ovat’

p. Antoni
- podotkol, Ze otazka znela, ¢i bol poruSeny zakon o majetku obci takymto Gkonom

- p. kontrolér spravne poukazal na to, Ze v § 7a st tri kategorie budov, ktoré zdkon zveril do
rozhodovania zastupitel'stva a nikoho iného

- je tam vyslovne uvedené vychovno-vzdelavaci proces, socialna pomoc a zdravotna starostlivost’

- v tychto troch pripadoch to musia vZdy robit’ poslanci a nikto iny, v ostatnych pripadoch ide o
kompetenciu, ktora uréuju zasady

- to, Ze doslo k poruSovaniu zasad, vyplynulo zo spravy, ktord maji predloZené

- doplnil, Ze hoci doslo k poruseniu zésad, v zdsaddch maji napisané, ¢o je neupotrebitel'ny majetok,
lebo tu nejde o vyhlasenie za prebytoény majetok

- doplnil tiez, Ze prebytocny majetok sa vyhlasuje, ked’ nieco predavaji

- je to majetok, ktory je funkény, existujuci, ale MsZ povie, Ze je prebytoény, lebo ho chcti predat’ z
nejakeho dévodu

- ide o neupotrebitel'ny majetok a zdasady hovoria, Ze neupotrebitelnym majetkom je majetok, ktory
pre svoje uplné opotrebovanie, poskodenie, zastaranost’ alebo nehospodarnost’ v prevadzke nemoze
slazit’ svojmu téelu

-za neupotrebiteny hmotny majetok sa povazuju aj budovy a stavby, ktoré nemozno premiestnit’ a
ktoré treba odstranit’ v désledku vystavby pre stavby alebo rozSirenia objektu

- tento pripad spifia vietky kritéria, ktoré st tu uvedené, o tom je presvedéeny

- dokonca aj MsZ malo informéciu, na ¢o sa tento bod alebo tento objekt kupoval

- to samozrejme nespochybiiuje to, ¢o povedal pred chvil'ou

- dovolil by si eSte reagovat’ na jednu vec a to, Ze p. kontrolér mal podnet a mal na zaklade neho
konat’

- ozrejmil, Ze kontroldr vykonava kontrolu v zmysle §18 zakona o obecnom zriadeni, kde je na konci
napisané, Ze kontrolni éinnost’ vykonava nezavisle a nestranne v stlade so zdkladnymi pravidlami
kontrolnej ¢innosti, a je tam odkaz na § 20 az §27 zakona &. 357/2015 o finan¢nej kontrole

- v §21 ods.3 je stanovena povinnost’ kontrolovanému subjektu predlozit’ svoje poverenie, priCom
poverenim na vykon kontroly v pripade hlavného kontroléra je uznesenie zastupitel'stva, ktorym
schvililo plan kontrolnej éinnosti, alebo poverenie primatorom mesta, ak vec neznesie odklad
v zmysle jeho pravomoci

- to znamena, Ze ked’ kontrolérovi ktokol'vek, €i je to poslanec, & je to OCTK, d4 podnet, kontrolor
nemdze s tymto podnetom prist’ ku kontrolovanému subjektu a ten mu ukaZe ¢okol'vek

- aj za nim, ked’ pride pan kontrolor a chce vidiet’ jeho spisy, on mu neméZem ukazat' osobné tdaje,
s ktorymi pracujem v zmysle svojich ¢innosti

- ked’ pan kontrolér chece odo neho nieco vidiet, donesie mu uznesenie MsZ, kde je povedané, Ze
vykondva kontrolu na zaklade tohto, alebo poverenie priméatora, inak s nim podl'a zdkona nema o

spolupracovat’

p. Majorovia Garsthovd
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- chce sa opytat’ efte na &. 18, ato kritérid na urenie majetku mesta za prebytoény alebo
neupotrebitelny, ktory znie tak, Ze o vyhldseni majetku mesta za prebytoény alebo neupotrebitel'ny
a o d’alfom nakladani s nim rozhoduje prisluiny orgin mesta uréeny v &. 19 tychto zasad

- opytala sa teda, &i je tu toto porusenie, ktoré konitatoval p. kontroldr, a &i je to v sulade so zédkonom,
ked’ sa porudia zasady, ked'ze zakon je nad zdsadami

- nedéva jej celkom logiku, Ze sa zbura polyfunkény dom bez toho, aby o tom akokol'vek rozhodlo
MsZ, pridom aj p. kontroldér vo svojej sprave konstatoval, Ze MsZ nerokovalo ani nerozhodlo o
odstraneni tej stavby

p. Porubiin
- chee sa k tomu pridat’ a podotknit’ ti skutognost’, Ze kto rozhoduje v meste o tom, Ze ten alebo onen

majetok je neupotrebitelny, &i by to nemalo byt’ MsZ
- opytal sa, kedy rozhodli o tomto majetku, Ze je neupotrebitelny

p. Teraj
- vratil by sa k otdzke p. Majorovej Garstkove;j

- § 11 zdkona o obecnom zriadeni ddva obecnému zastupitelstvu mozZnost’ uréit' si zasady
hospodérenia a nakladania s majetkom obce

- zastupitel'stvo si tuto povinnost’ splnilo, existujii zasady a v nich je uréené, Ze o prebytocnosti a o
tychto veciach rozhoduje zastupitel'stvo

- aj preto konstatoval, Ze boli porusené zasady, pretoze zdkon o obecnom zriadeni dava pravomoc
zastupitel'stvu uréit’ si to v z4sadach, ¢o sa aj stalo, ale zdsady neboli dodrZané zo strany toho, kto
nedal vec na rokovanie zastupitel'stva, aby bolo urené, ¢i je tento majetok prebytocny alebo

neupotrebitelny

p. prednostha
- chee len povedat’, Ze k takymto konaniam doslo aj v minulosti

- je zaujimavé, Ze ich netrapil objekt na Hradnom némesti ani amfiteater, kde bolo vydané buracie
povolenie bez toho, aby to bolo vyfiaté z majetku mesta, ale tam, kde ma stat’ zariadenie pre seniorov,
to ich trapi

- dany objekt nadobudali za i¢elom vybudovania novej stavby, nebol v dlhodobom uZivani na iny
ucel, ktory by sluzil mestu

- opodstatnené by to bolo, keby sluZil mestu na iné ucely a rozhodli by sa zburat’

p. Siskovd
- opytala sa, Ze ked’ sa burali tie dva objekty, ¢i to bolo v ich MsZ
- kto dal podnet na buracie prace, ked’Ze im teraz povedala, Ze sa to buralo bez toho, aby o tom MsZ

rozhodovalo

p. prednostka
- do prisludnosti, ktorého MsZ to patrilo, to nevie, ale to, Ze to boli stavby Zivot ohrozujice a

neplniace svoj Géel, bolo v obidvoch pripadoch jednoznatné aaj preto sa rozhodli, tak ako sa
rozhodli
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p.Teraj
- doplnil, Ze to tu vyznelo tak, akoby za to, %e nebolo buracie povolenie, mohol kontrolér, lebo zistil,

Ze nebolo vydané
- kontrolor viak zistil to, So mal zistit, a predloZil objektiviu spravu, ktord sa zaklada na

skuto¢nostiach
-poukazal na to, Ze sa poruili zdsady, a navrhol prijat’ opatrenia, aby sa podobné situdcie v
budticnosti neopakovali

p. primdtor
- podotkol, Ze treba jasne povedat’, Ze to zariadenie tam bude stat’ a bude slGZit’ tym, ktori to potrebuju

- vie, Ze viacerych z nich to hneva, lebo proti tomu brojili a neodsihlasili to

- o zariadenie tam vak bude stat’ a je to dobrd spréva pre vietkych ob&anov mesta, rovnako ako aj
iné investiéné akcie

- dodal tieZ, Ze vzdy postupuji podla zékona a toto zariadenie tam bude a bude sluZit F'ud’om

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku berie na vedomie predloZenii spravu hlavného kontroléra
o vysledku vykonanych kontrol.

za: 8, proti: 0, zdrzali sa: 6
za: Baranek, BoZofi, Gantnerova, Jankura, Majorovd Garstkové, Matia, Perignéth, Porubin

zdrzali sa: Fejeréak, Gabordik, Jendrejéak, Karabinofo4, Simondk, Siskova
nehlasovala: Sabolova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 8/2026

10. Spriva hlavného kontroléra Mesta KeZmarok o kontrolnej éinnosti za rok 2025

p. Teraj

- ozrejmil, Ze predloZenie tejto spravy vyZaduje zdkon

- ide o sthrnu spravu o vykonanych kontrolach, kde zhrnul, ktoré kontroly boli vykonané, s akymi
vysledkami a aka je jeho ¢innost’ kontroldra

- zaujimaveé je, Ze aj predtym zistil nedostatky a nebol obvineny z toho, Ze ich uviedol zle, pridom

stdle ku kontrole pristupuje rovnako
- vidy ked’ zisti nedostatky, tak na to poukaZe a snai sa, aby boli prijaté také opatrenia, aby sa

nedostatky neopakovali

p. Karabinosovd

- podotkla, Ze ur€ite kontroléra neobviriuju, to ich vébec ani nenapadlo

- veci o ktorych chei vediet’, tie si povedia, na to si MsZ

- €o ju mrzi je, Ze znova robil kontrolu na Maly Slavkov a Ze to stéle nebolo predloZené do MsZ
- podotkla, Ze na toto by mohol byt trosku déslednejsi
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p. Teraj
- zopakoval, to ¢o uZ povedal, a to, Ze kontrolér zisti, Ze uznesenie je v plneni a za jeho plnenie

zodpoveda niekto iny, nie kontrolor
- nevie teraz niekoho prinutit’ alebo povedat’, kedy bude uznesenie splnené
- predklad4 im objektivne spravy a sami vidia, Ze si plni svoje povinnosti tak, ako ma

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku berie na vedomie Spriavu hlavného kontrolora Mesta
Kezmarok o kontrolnej ¢innosti za rok 2025

za: 14, proti: 1, zdrZal sa: 0
za: Baranek, Jankura, Karabinoové, Perignéth, Porubin, Gaboréik, Siskova, Gantnerov4, Sabolova,

BozZofi, Matia, Simofidk, Majorova Garstkova, Fejeréak
proti: Jendrej¢ak

Prijaté uznesenie dostalo ¢&. 9/2026

11. Spriva o Einnosti Mestskej policie KeZzmarok za rok 2025

p. Sipula
- ozrejmil, Ze predloZena sprava sumarizuje vysledky, ktoré dosiahli v uplynulom roku

- dan4 sprava sa predklada na zaklade toho, Ze plnia uréité ulohy v zmysle zdkona o obecnej policii
na zabezpeCovanie verejného poriadku, ochrany Zivota, zdravia a majetku oséb, bezpecnosti
a plynulosti cestnej premavky

- sprava sumarizuje tieZ vysledky, ktoré im ddvaju obraz o spolupraci s obéanmi a inymi organmi,
ktoré pdsobia na teritériu mesta

- spracovand je na zdklade 3tatistickych ukazovatel'och dosiahnutych v uplynulom roku

- chee sa pod'akovat’ ob&anom, ktori s nimi spolupracovali a podiel'ali sa na rozvoji mestskej policie
a veri, Ze to tak bude aj v nasledujicom obdobi

- pod’akoval tieZ vedeniu mesta, ale aj poslancom, ktori sa podielali na rozvoji policie

- rovnako podakoval aj prisluinikom mestskej policie a ostatnym zamestnancom mestskej policie,
ktori prispievaji k zabezpefovaniu bezpecnosti v meste

- na zaver dodal, Ze tento rok to bude 35 rokov, ¢o sa mestskd policia v meste Kezmarok podiela na

zabezpecovani bezpednosti

p. KarabinoSovd
- pod‘akovala celej mestskej policii a je vel'mi rada, Ze vietci zabojovali za to, aby boli na mestske;

policii zlep3ené podmienky pre pracu
- dodala, Ze za tie 5tyri roky preukazuje mestskd policia perfektnt pracu a bezpe¢nost' pre obcanov
mesta

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku na svojom zasadnuti diia 23. 02, 2026 prerokovalo
»Spriavu o ¢innosti Mestskej policie Kezmarok za rok 2025 “, ktord berie na vedomie — ( vid'.

priloha €. 1).
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za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Baranek, Jankura, Karabinogov, Perignath, Porubiin, Gabor¢ik, Siskovd, Gantnerovd, Sabolovd,

Jendrejak, Bozon, Matia, Simofidk, Majorova Garstkova, Fejerc¢ak

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 10/2026

12. Sprava o plneni Komunitného plinu socidlnych sluZiecb mesta Kezmarok na roky 2023 —
2030 za obdobie roka 2025

p. Giblakovd
- ozrejmila, Ze do tohto MsZ bolo predloZené plnenie komunitného planu, ktoré obsahuje aj spdsob

kaZdoroéného vyhodnocovania a plnenia komunitného planu socidlnych sluZieb, ato k 31. 12.
prisluiného roka, ktory je predkladany v prvom Stvrtroku nasledujiceho roka za Zariadenie
pre seniorov a vietky socidlne sluzby, ktoré zabezpetuje mesto KeZmarok.

Mestské zastupitel'stvo v KeZmarku berie na vedomie Spravu o plneni Komunitného plinu
socidlnych sluZieb mesta KeZmarok pre roky 2023 — 2030 za obdobie roka 2025

za: 13, proti: 0, zdrZal sa: 0

za: Bardnek, Jankura, Karabino$ova, Perignéth, Porubén, Gaborgik, Sikova, Gantnerova, Sabolova,
Jendrejédk, Matia, Simoridk, Fejeréak

:nehlasovali: BoZori, Majorova Garstkova

Prijaté uznesenie dostalo & 11/2026

13. Spriva o rozdeleni finanénych prostriedkov z transparentného idtu zriadeného mestom
Kezmarok

p. Matta
- ozrejmil, Ze predkladany materidl obsahuje presny popis vzniknutej mimoriadnej situdcie diia 19.

juna 2025
-v texte je uvedena celd suma naakumulovanych finanénych prostriedkov na transparentnom uéte
a nasledne¢ poukazanie uvedenych sum vsetkym trom rodinam

p. Karabinosovd

- podotkla, Ze v dovodovej sprive je asi technicka chyba, lebo je tam dvakrit uréend rodina
Horvathov4, kde asi bude meno inej rodiny

- dodala, Ze chee tiez pod'akovat’ p. Gibl'dkovej a jej celému timu za spolupracu a ich &innost’

p. Teraj
- podotkol, Ze o dva odstavce vyssie je uvedena rodina Gurova, Pestova a Horvathova
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Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku berie na vedomie Sprivu o rozdeleni finanénych
prostriedkov z transparentného uétu zriadeného Mestom KeZmarok v rdmci dobrovolnej
zbierky s nazvom ,,Podpora obnovy rodinnych domov zasiahnutych poziarom na Tovirenskej
ulici v KeZmarku®, vyhldsenej uznesenim MsZ &. 96/2025 dita 28.6.2025.

za: 15, proti: 0, zdrZal sa: 0
za: Baranek, Jankura, KarabinoSova, Perignath, Porubin, Gaboréik, Siskova, Gantnerova, Sabolova,

Jendrejéak, BoZoii, Matia, Simotiak, Majorova Garstkové, Fejer&ak
Prijaté uznesenie dostalo ¢. 12/2026

p. primdtor
- pod'akoval vetkym tym, ktori pomohli tymto rodinam

11. Ndvrh na zaradenie novych prijmovych a vydavkovych poloZiek do rozpoltu mesta

KeZmarok poéas rozpoétového provizoria:

a) Modernizicia Spojenej $koly Dr. Daniela Fischera, KeZmarok

b) Modernizicia Spojenej S$koly Hradné nimestie, Kezmarok

¢) Modernizicia Zikladnej $koly s materskou Skolou NiZn4 brina, KeZzmarok

p- Matta
- ozrejmil, Ze v prekladom materiali ide o potrebu zabezpecit financovanie projektov pre Skoly, ktore

boli schvalené aj v rozpoéte pre rok 2025 v priebehu predchédzajticeho roka na MsZ

- v predkladanom materidli si uvedené aj celkové sumy projektov pre jednotlivé Skoly

- doplnil, Ze &o sa tyka tabulky v druhom stipci ,krytie* st uvedené &isla 52 a 43

- kéd 52 znamend, Ze ide o zdroj z tveru, a kéd 43 znamenad, Ze ide o zdroj z predaja majetku
- ide teda o kapitdlové vydavky

p. Perigndth
- podotkol, Ze tento bod im pravdepodobne nahradza rozpocet a nevie, pre¢o dnes nemaju predlozeny

rozpocet na rok 2026

- podotkol, Ze si v rozpodtovom provizériu a zérovefi sa opytal, ako mézu zarad'ovat d'alSie
kapitdlové vydavky

- poziadal, nech mu to skusia vysvetlit

p. Siskovd
- tym, Ze nemajti rozpocet a poculi tu viaceré tutoky na MsZ, ¢akala, Ze im predlozia navrh nového

rozpoctu

- nié nepri¥lo a teraz majt schvalovat’ tieto investicie, ktoré sa v ramci toho, Ze st v provizoriu, riesit’
nemdozu

- opytala sa, ¢i tym neobidu nejaky zakon

- dodala, Ze to nie je o tom, Zeby nechceli podporit Skoly, to v Ziadnom pripade
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- je to o tom, Ze ich primator nds neustédle obvifiuje z toho, Ze st v provizériu, ale v koneénom
dosledku neurobil nié¢ preto, aby v fiom neboli

- predchadzajuci rozpocet schvalilo 15 zo 16 poslancov a pan primator ho nepodpisal

- hovorit’ teraz o investicidch, ktoré stii podl'a nej mimo ich rozhodovania v tejto situdcii, je zvlastne
- podotkla, Ze ak sa vedia burat’ veci bez MsZ a plati sa to, a p. primator m4 v kompetencii presun
finanénych prostriedkov do vysky 20 000,- eur, mohol v rdmci svojej kompetencii dat’ peniaze pre
8kolu NiZna brdana

p. primdtor

- musi zareagovat, lebo p. poslankyria klame

- rozpo&et bol mestom predloZeny a bol v poriadku, pricom to bolo eite predtym, ako nadobudla
ucinnost’ dlhova brzda

- poslanci predloZili svoj pozmefiujici navrh a schvalili ho

- aj keby ho cheel podpisat’, neméze ist’ do porudenia zdkona, pretoZe takto pripravené a schvalené
pozmerfiujiice navrhy boli nevykonatel'né, a preto st dnes v rozpo&tovom provizoriu

- zaroveii plati dlhova brzda, v ramei ktorej st prisnej§ie podmienky a momentalne nie su schopni
pripravit’ a predloZit’ taky rozpoéet, ktory by tieto podmienky spiiial

- keby rozpocet schvalili tak, ako bol predloZeny, tito otdzku by dnes nemuseli riesit

- druha vec je, Ze nie je pravda, Ze md k dispozicii 20 000,- eur

- sama p. poslankyfia mu schval'ovala zniZenie tejto prdvomoci na 5 000,- eur a prave preto nemohol
pomdct ZS Nizna brana tak, ako tvrdi, pretoZe mu ti kompetenciu obmedzili

- keby mu ju neobmedzili, ani $kola na Dr. D. Fischera, ani na NiZnej brdne, by dnes nemali takyto
problém, ktory maju

- poziadal teda nezavadzat' verejnost’

- podotkol, Ze mesto nemdzZe ist’ do poruSenia zakona

- toto je jedina moZnost, ako vedia investovat’ do §kél z eurdpskych prostriedkov, ktoré maji
k dispozicii

p. prednostka
- dost’ zvlastne vyznieva, Ze teraz nevedia zostavit’ rozpoéet, ale nie je to pre nevedomost’, ale kvéli

obmedzeniam, kde v kombindcii provizorium a dlhova brzda to jednoducho nie je mozné

p. Majorovd Garstkovd

- chcem sa opytat’, Ze niZie, ked’ si otvori ti tabul'ku, tak je tam presun rozpoétovanych prostriedkov
v ramci schvaleného rozpoctu, pri¢om sa nemenia celkové prijmy a celkové vydavky po A, po B, po
C, nevie, ¢i tam je to doplnené alebo tam nieco chyba, lebo je tam dvojbodka a ni¢ d’alej

- chce sa este opytat’ v stivislosti s tymto, ak sa toto schvili, ¢i je to v sulade so zdkonom, éi to méZu
takto schvalit, ked’ je mesto v rozpotovom provizériu, & na zdklade akého zdkona, akého paragrafu,
odseku, moze MsZ takyto navrh schvalit’

- takisto sa chce opytat’ &i je takto predloZeny materidl v poriadku, lebo je tu napisané povolené
prekroCenie a viazanie prijmov v dvojbodkach, a tym nie je ni¢
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p. Matta
- tieto body, ktoré st tam uvedené A, B, C, ked’ si viimnu stipec rozpottového opatrenia v siilade s

§14, tam je vyuZitd iba t4 moznost presun rozpo&tovych prostriedkov v rdmei schvaleného rozpoctu,
pri¢om sa nemenia celkové prijmy a celkové vydavky

- ked’ sa robi tprava rozpo&tu, zdkon umoziiuje vietky tieto Styri moznosti, ktoré su v ramci
rozpoétovych opatreni

- tym, Ze je rozpoéet neschvaleny, hovoria stale o administrativnych tikonoch

- rozpodet stéle plati ten, ktory bol schvaleny na rok 2025

- takisto platia aj tie polozky, ktoré st v tom rozpoéte

- vzhl'adom na to, Ze boli tam aj zmeny, ktoré sa uskutoéiiovali v priebehu roka, tie sa nezapoéitavaj
do toho rozpodtu a plati stale tA zasada tej 1/12, &o sa tyka erpania vydavkov z rozpoctu, ktory bol
schvaleny 1. 1. a je zverejneny na stranke mesta

- &iZe sa pracuje iba s tymi polozkami, ktoré tam st

- toto je administrativny ikon, ktory maju odkomunikovany na to, Ze jedine takouto zmenou by sa to
dalo zapracovat’ do tohto materialu, lebo rozpocet plati ten, ktory bol v roku 2025

p. Majorovdi Garstkovi
- opytala sa teda, ¢i tieto poloZky siladia s tym, o bolo schvalené

p. Matta
- ozrejmil, Ze v rozpoéte pre rok 2025 boli schvalené prijmy a v tych prijmoch boli aj tieto polozky,

o sa tyka prijmov v ramci kodu zdroja 52 aj 43

p. Gaborcik
- v novembri 2025 prijali rozpoéet aj s pozmefiujticimi navrhmi, ktory bol podl'a primatora vlastne

nevykonatel'ny a teraz po&tivaju, Ze kvdli tomuto nie je rozpocet prijaty a st v provizoériu

- vel'akrat pocas zastupitel'stva zaZil zmeny rozpoctu.

- rozpodet nie je nemenny

- myslel si, Ze ked’ v novembri 2025 pétnast’ poslancov zo Sestnastich hlasovalo za rozpocet, mesto
mohlo prist’ v decembri so zmenou tych nevykonatelnych uprav, ktoré dali v pozmeiiujicom nédvrhu
- mohli o tom diskutovat’, hlasovat’ a rozpo¢et mohol byt’ podpisany

- teraz si mysli, e vedeniu mesta vyhovuje stav, ktory sa vold provizérium, a preto sa to v decembri
nekorigovalo a nechalo sa to tak

p. Sabolovd
- cheela by p. kolegovi dat’ na vedomie, Ze v podstate nemohlo mesto prist’ uZ s d’alfou zmenou

rozpoétu presne preto, Ze bola dana ta dlhové brzda a aj preto mnohi z nich, aj ked’ si uvedomovali,
e t4 zmena, ktor( niektor poslanci navrhli bola nevykonatelnd, tak zdvihli ruku a zahlasovali za
rozpoet, lebo uZ cheeli, aby mesto malo akykol'vek rozpocet schvaleny

- uvedomovali si totiZ, Ze dlhova brzda im neumoZni d’alej fungovat’

p. primdtor
- ozrejmil, ¢ mali pripraveny rozpodet, niektor{ poslanci dali pozmefiujiici névrh, ktory ho cely

zmenil cely rozpodet tak, ako si ho poslanci napisali
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- jemu bolo povedané, Ze ked’ ho podpise, idu do porudenia zdkona

- on nemoze za to, Ze bol ten pozmetiujuici navrh napisany tak laicky

- k tomu, Ze mal edte v decembri predlozit’ d’al$f ndvrh rozpoétu podotkol, Ze uz na druhy dei zagala
platit’ dlhova brzda

- poZiadal teda nezavéadzat’ I'udi, pretoZe presne také bludy sa tu potom $iria v sitkromnej televizii

- irituje ho to, ako mézu takto klamat’ Fudi

p. Karabinofova

- cheela by povedat’ len tol'ko, Ze ked' prisli s rozpodtom, pozreli si ho, poupravovali sa nejaké chyby,
odkomunikovali si ho pri jeho tvorbe, takZe rozpoéet cheeli

- stale boli ti, ktori proste cheeli spolupracovat’ préve na tychto déleZitych veciach, ale potom z toho
vzislo pri hlasovani

- taktieZ predlozili rozpocet, ako ho predloZilo mesto, ale tieZ to md byt v spolupréci, nie je to len
o nich

- pokojne si mohli sadnut’, ak sa im tento rozpoéet v tom &ase, ked” ho predkladali, nepozdaval

- mohli si to pokojne prejst’, pomenit’ polozky, ale museli by to najprv cheiet’, to je jedna vec

- druha vec je, e sa chce opytat, kde v itate sa zakazuje, aby mestd mohli schvalit’ rozpodet
v dlhovej brzde

- mohli pokojne predloZit' novy rozpoéet, kde vedia, Ze tam vlastne nema byt' nové zadlZovanie,
navratné finantné vypomoci zo $t4tu a transfer zo Stitneho rozpoétu

- pokojne mohol ist’ rozpodet

- to, Ze su v provizoriu, nie je to ich vinou

- rozpoCet méze byt pokojne schvéleny bez novych tdverov, s obmedzenymi kapitalovymi
vydavkami, pripadne zviazanymi vydavkami

- v tom vdbec nevidi problém

- problém vidi len v tom, Ze primétor to nechce, pretoZe chee byt' v provizériu, vyhovuje mu to a ma
teraz pocit, Ze predloZenymi materialmi, ich ide teraz vydierat, Ze to necheu

- dodala, Ze oni to cheti, ved’ vetko podporili, zahlasovali za to a splnili to

- su za dané veci, ale v tomto provizoriu to jednoducho nie je mozné

- tieZ necheti porusit’ zékon ani finanénu disciplinu

p. viceprimdtor
- Co sa tyka rozpo¢tu sim dobre Michal vie, Ze to nemohli prijat’ a podpisat’, lebo tam boli veci, ktoré

nie st v sulade so zdkonom

- mesto i8lo do provizoria aj vzhl'adom na to, Ze tam boli niektoré veci zmluvne viazané, ktoré sa len
preklapaji z rozpoétu do rozpo&tu a oni tam dali nulu

- tym by i8li proti 'udom, s ktorymi maji podpisané zmluvy a ktoré sa uz v MsZ schvalili

- dodal, Ze je pravda, Ze odpori¢anie vietkych v MsZ bolo schvalit’ hocijaky rozpoget, len aby bol
schvaleny, ale nie taky, ktory neméZe byt vykonatel'ny alebo je v rozpore so zdkonom

- potom prisli s pozmefujicim ndvrhom

- dodal, Ze boli rézne stretnutia, aj finanénd komisia, na ktord nikto z poslancov neprigiel, priom
presne na tychto zasadnutiach je aj prednostka mestského tiradu, aj veduci finanéného oddelenia a
proste ini zamestnanci, ktori k tomu rozpo&tu mali &o povedat’

- rozpocet, ktory bol schvaleny, bol protiprdvny
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- opytal sa preco nepredlozili taky ndvrh, ktory by bol v stlade so zakonom a mesto ho mohlo
vykonat’

p. Gaborcik

- k finanénej komisii podotkol, Ze pred ¢asom do nej odhlasovali dvoch novych ¢&lenov, ktory dnes
nie st ¢lenmi, lebo primétor nepodpisal uznesenia, tzn. komisia nema dvoch novych ¢lenov, ktorych
si MsZ schvililo, lebo primdtor ich tam nechce

- zopakoval, Ze rozpocet nie je nemenny, vel'akrat uZ zaZil Gpravy a zmeny rozpoctu

p. BoZoii

- cheel vratit’ spit’ k tomu navrhu, ktory tu maju, lebo hovoria o hoci¢om inom a cheel by, nech
p. ekoném, pravnik alebo hlavny kontrolér povie, ¢i toto mézu alebo nembzu schvilit’ a &i je to

vykonatel'né

p. primdtor
- podotkol, Ze ako mesto si nedovolia predloZit’ nieco, ¢o by rozporovalo zdkonnej norme

- takZe v tomto smere nie je diskusia
- skor je to opacne, ked’ oni pridu s pozmeriujicim v dany defi, tam im to nevedia garantovat’, &i je to
v stlade alebo nie je v stilade so zdkonom, pretoZe to nepreélo cez odborné zloZky mesta

p. Gantnerova
- podotkla, Ze mali rokovanie finanénej komisie, kde ¢lenovia odsuhlasili resp. sthlasili s tymto

predloZenym navrhom
- takZe si mysli, Ze tak ako im to p. ekoném predlozil, je to v stlade so zakonom a je to vykonatel'né

a mysli si, Ze tak ako to p. ekoném predloZil, je to vykonatel'né

p. Simoridk
- chcel by sa opytat’, ¢i tie peniaze v rozpoéte teda maju a &i ich netreba odnikial’ presuvat’
- pokial’ viem, ¢o sa tyka NiZnej brany, tam bolo schvélené len to ihrisko, tam nebola td ucebiia

- chce sa teda opytat), ¢i je to v poriadku

p. viceprimdtor

- ano takéto otazky ocakavaju

- nasledne ozrejmil, aké st celkové rozpocty jednotlivych 5k6l

- ozrejmil, Ze takymto administrativnym tkonom vedia koldm poméct’

- je to zakonné, overovali si to a takouto cestou mozu ist’

p. prednostha
- podotkla, Ze v zavere otazky zaznelo, Ze to pdjde z investi¢ného tiveru

- ozrejmila, Ze tam maji polozku 43, ¢o su prostriedky z predaja majetku
- dodala, Ze v pripade, Ze sa nenaplni predaj majetku, tak sa na to pouZij peniaze z uveru, tak ako je
to napisané v materiali

D. Simoridk
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- opytal sa, ¢i by si mohli dat’ 5-minttovi prestivku

p. Teraj
- ozrejmil, Ze sa tieZ pytal pred MsZ ekonomického oddelenia na to a bolo mu to vysvetlené tak, ako

Je to teraz prezentované, ato, Ze tieto peniaze boli schvélené v rozpoéte a Ze sa jednd v rdmei
schvileného rozpoétu o presuny, ktoré nemajti dosah na deficit alebo na prebytok rozpo&tu 2025. Sa
bavime o rozpoéte 2025

Na zéklade vSeobecného sihlasu poslancov bola néasledne vyhldsend S5-mindtov prestavka.
Po prestavke poZiadal primator poslancov prezentovat' sa. Nasledne skonstatoval ze pritomnych je
15 poslancov.

Mestské zastupitel'stvo v Kezmarku s ¢ h v a I’ u j e Zaradenie novych prijmovych a
vydavkovych poloziek do rozpoétu mesta KeZmarok pocas rozpottového provizoria podl’a

predlozeného navrhu.

za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0

za: Bardnek, Jankura, KarabinoSova, Perignath, Porubin, Gaboréik, Siskova, Gantnerova, Sabolova,
Jendrejéak, Bozofi, Matia, Simofiak, Majorova Garstkova, Fejer&dk

Prijaté uznesenie dostalo &. 13/2026

15. PredloZenie Ziadosti o poskytnutie prispevku a zabezpedenie finanénych prostriedkov na
spolufinancovanie projektu: ,Modernizicia futbalového $tadiéna F2 v Kezmarku — 1. etapa*®

p. prednostka
- ozrejmila, Ze fond na podporu Zportu vyhldsil vyzvu na predkladanie Ziadosti o poskytnutie

prispevku v ramei programu Vystavba, rekondtrukcia a modernizécia 3portovej infrastruktary pod
¢. 2025/002

- termin podania je od 16. 02. 2026 do 18. 03. 2026

- rozhodnutie spravnej rady fondu o poskytnuti alebo neposkytnuti prispevku obdrzia do

16. 06. 2026
- cielom projektu je modernizdcia futbalového 3tadiénu F2, tak ako to schvalovali uZ na

predchadzajtcich MsZ
- pracuju s rovnakymi &islami, len &islo vyzvy je odlisné
- potrebuji to na to, aby sa mohli vébec o podporu vo fonde na podporu portu uchadzat’

p. primdtor
- dodal, Ze aj finan&né prostriedky, aj alokdacie, vietko je tak, ako bolo schvalené v minulom roku

- tento materidl je ddvany len preto, lebo sa zmenil z technickej stranky kod vyzvy
- ide teda o aktualiziciu kédu

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
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schval’uje

a) PredloZenie ¥iadosti o poskytnutie prispevku v ramei programu ,,Vystavba, rekonitrukeia a
modernizdcia $portovej infrastruktiry® na ziklade vyzvy € 2025/002 Fondu na podporu
§portu na projekt: ,,Modernizicia futbalového $tadiéna F2 v KeZmarku — 1. etapa®

b) Zabezpefenie realizicie projektu v silade s podmienkami poskytnutia finanénych
prostriedkov z Fondu na podporu Sportu

¢) Zabezpefenie finanénych prostriedkov na spolufinancovanie projektu vo vyske, t. j.
minimélne 30 % z celkovej sumy oprdvnenych vydavkov projektu 476 496,30 €

d) Zabezpedenie financovania neopriavnenych vydavkov projektu z rozpoétu Mesta KeZmarok.

za: 14, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Bardnek, Jankura, Karabino3ov4, Perignath, Porubin, Gaboréik, Siskova, Gantnerové, Sabolova,

Jendrejédk, Bozofi, Matia, Simoridk, Fejerdak
nehlasovala: Majorova Garstkova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 14/2026

16. Ndvrh na doplnenie &lena Komisie pre ochranu verejného ziujmu pri vikone funkeii
verejnych funkciondrov mesta

p. Antoni
- ozrejmil, Ze tym, Ze sa dnes ujali funkcie dvaja novi poslanci, doslo k nejakym zmenam v zloZeni

komisii
- ostatné komisie si schvalujii poslanci, ale v pripade komisie na ochranu verejného zaujmu zloZenie

komisie vyplyva zo zdkona
- p. Majorova Garstkova je zastupkyfia koalicie politickych stran, ktoré dnes nie su zastupené v tejto
komisii, tak?e z tohto dévodu je potrebné ju doschvalit, ateda komisia uZz nebude mat’ Styroch

&lenov, ako doposial’, ale piatich élenov
Mestské zastupitel’stvo v KeZmarkn
schvaluje

Mgr. Janu Majorovi Garstkovii za ¢lena Komisie pre ochranu verejného ziujmu pri vykone
funkeii verejnych funkcionirov mesta,

za: 14, proti: 0, zdrzal sa: 0
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za: Bardnek, Jankura, KarabinoSov, Perignath, Porubin, Gabor¢ik, Siskova, Gantnerové, Sabolova,
Jendrejéak, Bozoti, Matia, Simortidk, Majorové Garstkova, Fejeréak
nehlasovala: Majorov4 Garstkova

Prijaté uznesenie dostalo & 15/2026

17. Suhlas s docasnym pozastavenim nevykondvanvch ¢&innosti neziskovej organizdcie

Nemocnice Dr. Vojtecha Alexandra v KeZmarku

p. Antoni
- ozrejmil, Ze ide o obdobnu situaciu, ako to bolo v tomto volebnom obdobi, ak sa nemyli, uz dvakrat

- nemocnica niektoré Cinnosti nevykondva zréznych dévodov a v tomto pripade ich poziadala
0 opétovné prediZenie alebo teda dogasné pozastavenie niektorych ¢innosti
- to sa mdZe vykonat' vzdy na jeden rok, preto sa tento materidl opakuje v takych nejakych

pravidelnych intervaloch
- tento krat ide o dve ¢innosti, ktoré nemocnica poZaduje pozastavit’
Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

suhlasi

s dofasnym pozastavenim nasledovnych nevykondvanych &innosti Nemocnice Dr. Vaojtecha
Alexandra v Kezmarku n.o. na dobu jedného roka:

Ustavna starostlivost v odbore Pozn.
1. | Chirurgia 8 16z0k
2. | Urazovié chirurgia 4 16Zka

za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Baranek, Jankura, Karabino3ovd, Perigndth, Porubin, Gaborgik, Siskov4, Gantnerova, Sabolova,
Jendrejéak, BoZofi, Matia, Simofidk, Majorova Garstkovd, Fejeréak

Prijaté uznesenie dostalo &. 16/2026

19. Sihlas so zru¥enim nevykondvanych &innosti neziskovej organizicie Nemocnice Dr.

Vojtecha Alexandra v Kezmarku

p. Antoni
- ozrejmil, Ze material je predkladany na zaklade Ziadosti nemocnici, pri¢om je trochu odli¥ny ako tie

predoslé, ked'ze doposial’ poslanci schval'ovali len doZasné pozastavenie na jeden rok
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- vtomto pripade ide o zruSenie nevykonavanych ¢innosti na zaklade Ziadosti, ktord pridla po
rokovani spravnej rady nemocnice
- k tomu predo to pozaduje nemocnica zrusit’ sa blizdie vyjadrit’ neviem, ale predklada to v takom

rozsahu, v akom to bolo dorugené mestu
Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

suhlasi

0 zru$enim nevykondvanych &innosti Nemocnice Dr. Vojtecha Alexandra v KeZmarku n.o.:

Ustavna starostlivost’ v odbore Pozn.
1. | Plastické chirurgia 4 lozka
Specializovana ambulantna zdravotné starostlivost’
2. | 67-37886436- Chirurgia — chirurgicka prijmova
A0014 ambulancia
3. | 67-37886436- Ambulancia vnitorného lekarstva nevykazujeme
A0005 SNP 1, 061 01 Spidska Stara Ves ¢innost’ od 1.3.2020
1dZZ NS nazov Poznamka Dévod
4, | N34535014201 Otorinolaryngolégia- Nevykazujeme
ORL ambulancia ¢innost’
5. | 67-37886436- Zariadenie spoloénych | Nevykazujeme Mamograficky
A0044 vysetrovacich ¢innost’ od 1.1.2021 pristroj nespiﬁal
a lieéebnych zloziek legislativne
v odbornom zamerani poziadavky
radiolégia, mamografia

za: 15, proti: 0, zdrZal sa: 0
za: Baranek, Jankura, KarabinoSova, Perignath, Porubin, Gaboréik, Siskova, Gantnerova, Sabolova,

Jendrejéék, BoZof, Matia, Simondk, Majorovéa Garstkova, Fejeréak
Prijaté uznesenie dostalo & 17/2026

19. Usporiadanie vzt’ahov k nehnutel’'nostiam:

19.1. Navrh na prenijom nebytovych priestorov v objekte na ulici Hlavné nimestie 118/3,
KeZzmarok pre JuBaSa s.r.0., Nad trat'ou 1342/28, KeZmarok

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

rozhoduje
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v zmysle § 9aa ods. 2 pism. €) zikona & 138/1991 Zb. o majetku obei v zneni neskorSich
predpisov, Ze prenijom nebytovych priestorov, a to miestnosti & 18 o vymere 66,78 m?, & 19 o
vymere 21,64 m? a socidlneho zariadenia & 21 o vymere 4,98 m?, spolu cely predmet ndjmu o
vymere 93,4 m? v objekte na Hlavnom ndmesti, siipisné dislo 118, orientaéné é&islo 3,
postavenom na pozemku pare. ¢, KN-C 343, zastavana plocha a nddvorie o vymere 1351 m?,
zapisanom v katastri nehnutel'nosti pre okres KeZmarok, obec Kezmarok, katastrilne izemie
Kezmarok na liste vlastnictva ¢ 1, za ddelom ich vyuZivania na historicka expoziciu
remeselnych tradicii, poskytovania sluZieb zameranych na vyklad o histérii remesiel
v podtatranskej oblasti, ¢im by oZivili kultirne dianie v meste, pre JuBaSa s.r.o0., Nad trat'ou
1342/28, 060 01 Kezmarok, ICO: 53677439, na dobu uréiti odo diia i&innosti najomnej zmluvy
do 31.12.2026, ktorého hodnota ndjomného v ihrne za celé obdobie nijmu je v silade s § 9aa
ods. 3 zikona €. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov a podl’a Zisad
hospoddrenia s majetkom Mesta KeZmarok vo vyske 2 055,26 eur/rok za cely predmet nijmu,
je pripadom hodnym osobitného zretel’a, ktory je v silade s dévodom hodnym osobitného
zretel'a podl'a CL VIL ods. 1 pism. z) Zasad hospodarenia s majetkom Mesta KeZmarok —
nijom nehnutel'ného a hnutel'ného majetku Mesta podporujiici vieobecne akceptovatel'né
verejnoprospesné ticely, a to na socidlne, zdravotné, charitativne, osvetové, kultirne, vychovno-
vzdelivacie, vyskumné, Sportové a komunitné ucely a je odévodneny tym, Ze JuBaSa s.r.o. je
socidlny podnik, ktory poniika Sitie textilnych vyrobkov, stolarske
a rezbarske price, ruéne vyrobené daréekové a textilné produkty,

schvaluje

v zmysle § 9aa ods. 2 pism. e) zikona & 138/1991 Zb. o obci v zneni neskoriich predpisov
prenijom nebytovych priestorov, a to miestnosti ¢. 18 o vymere 66,78 m?, & 19 o vymere
21,64 m? a socidlneho zariadenia & 21 o vymere 4,98 m?, spolu cely predmet ndjmu o vymere
93,4 m?, v objekte na Hlavnom ndmesti, stipisné &islo 118, orienta&né &islo 3, postavenom na
pozemku parc. ¢, KN-C 343, zastavani plocha a nadvorie o vymere 1351 m? zapisanom
v katastri nehnutel’nosti pre okres KeZmarok, obec KeZmarok, katastrilne fizemie Kezmarok
na liste vlastnictva ¢. 1, za tifelom ich vyuZivania na historickii expoziciu remeselnych tradicii,
poskytovania sluZieb zameranych na vyklad o histérii remesiel v podtatranskej oblasti, &im by
ozivili kultiirne dianie v meste, pre JuBaSa s.r.0., Nad tratou 1342/28, 060 01 Ke¥marok, ICO:
53677439, na dobu urditd odo diia tdinnosti ndjomnej zmluvy do 31.12.2026, za zni%ené
najomné v silade s § 9aa ods. 3 zdkona & 138/1991 Zb. o majetku obei v zneni neskoriich
predpisov a v salade s Cl. VIIL ods. 1 pism. k) Zasad hospodarenia s majetkom Mesta
KeZzmarok vo vyske 1,00 euro/rok za cely predmet ndjmu.

za: 15, proti: 0, zdrZal sa: 0

za: Barédnek, Jankura, Karabino$ovd, Perignath, Porubiin, Gaboréik, Sigkova, Gantnerova, Sabolova,
Jendrejéak, BoZoii, Matia, Simotidk, Majorova Garstkova, Fejercak

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 18/2026
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19.2 Nivrh na prendjom malej, velkej a novej telocvi¢ne s prisludenstvom a kancelarie v
objekte Mestskej §portovej haly Vlada Jan&eka, NiZn brina 2250/19, Kezmarok pre Tanecno
Sportové centrum TEMPO KeZmarok, Nizn4 brina 982/10, KeZmarok

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schvaluje

v zmysle § 9aa ods. 2 pism. c¢) Zikona ¢. 138/1991 o majetku obcei v zneni neskorich predpisov
prendjom malej, velkej a novej telocviéne s prislufenstvom a kancelirie & 20
o vymere 16 m? v objekte Mestskej Sportovej haly Vlada Janéeka, NiZna brina, sipisné Cislo
2250, orientacné ¢islo 19, postavenej na pozemku parc. ¢. KN-C 1938/20, zastavana plocha
a nadvorie o vymere 2768 m? , zapisanej v katastri nehnutel’'nosti pre okres Kezmarok, obec
Ke¥marok, katastrilne izemie KeZmarok na liste vlastnictva ¢, 1, za (ifelom vyuZivania pocas
tréningov deti, mladeZze a dospelych k estetickému spolofenskému a Sportovému tancu
a podl'a rozpisu vyhotoveného mestom KeZzmarok, pre Taneéno Sportové centrum TEMPO
KeZmarok, NiZzna briana 982/10, 060 01 KeZmarok, ICO: 37879677, na dobu uréiti odo diia
utinnosti ndjomnej zmluvy do 31.12.2026, za ndjomné urcené podl'a Zisad hospodirenia
s majetkom Mesta KeZmarok, a to mald telocvicia 3,50 eur/hod. s prislusenstvom, velka
a nova telocvi¢iia 8,00 eur/hod. s prisluSenstvom, deti a mladeZ do 23 rokov v mlddeZnickych
stit'aziach a na tréningovy proces 1,00 eur/hod., kanceldria do 20 m? 40,00 eur/mesaéne,

za: 18, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Baranek, Jankura, KarabinoZov4, Perignath, Porubén, Gabor¢ik, Sigkova, Gantnerovd, Sabolova,
Jendrejéak, BozZori, Matia, Simotidk, Majorova Garstkova, Fejeréak

Prijaté uznesenie dostalo ¢, 19/2026

19.3 Navrh na prendjom aredlu s prisluSenstvom a kanceldrii v objekte Futbalového Stadiéna
F1, Trhoviste 860/4, Kezmarok; areilu s prisluenstvom v objektie Futbalového Stadiéna F2,
TvaroZnianska 990/3, Kezmarok pre 1. Mestsky futbalovy klub KeZmarok, Trhoviste 748/2,

Kezmarok

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

schvaluje

v zmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zdkona ¢. 138/1991 o majetku obci v zneni neskorSich predpisov
prenijom:
a) areilu s prisluSenstvom

kanceldrie o vymere 43,00 m?

kanceldrie o vymere 16,00 m?

kanceldrie o vymere 16,00 m?
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kancelarie o vymere 16,00 m?
kanceldrie o vymere 10,5 m?
kanceldrie o vymere 11,84 m?2
kanceldrie o vymere 12,95 m?
kanceldrie o vymere 19,33 m?
v objekte Futbalového Stadiona F1, Trhoviste 860/4, Kezmarok:
pocas tréningov a ziapasov a podl’a rozpisu vyhotoveného mestom KeZmarok, za najomné
urcené podl’a Zisad hospoddrenia s majetkom Mesta Kezmarok, a to za areal s
prisluenstvom 21,50 eur/hod.; kanceldrie do 20 m? 40,00 eur/mesiac; kanceldrie nad 20
m? 60,00 eur/mesiac,

b) aredlu s prisluSenstvom
v objekte Futbalového Stadiona F2, Tvaroznianska 990/3, KeZmarok:
podas tréningov a zdpasov a podl’a rozpisu vyhotoveného mestom KeZmarok, za ndjomné
urcené podl’a Zisad hospoddrenia s majetkom Mesta Kezmarok, a to za aredl s
prislufenstvom 7,20 eur/hod., na dobu urditi odo diia Gcinnosti najomnej zmluvy do
31.12.2026 pre 1. Mestsky futbalovy klub Kezmarok, Trhoviste 748/2, 060 01 KeZmarok,

ICO: 42231001.
za: 15, proti: 0, zdrZal sa: 0
za: Baranek, Jankura, Karabinofova, Perignath, Porubén, Gaboréik, Siskova, Gantnerova, Sabolova,

Jendrejéak, BoZoii, Matia, Simotidk, Majorova Garstkova, Fejeréak

Prijaté uznesenie dostalo & 20/2026

19.4. Navrh na siithlas s podnajmom nebytovych priestorov v objekte Nemocnice Dr. Vojtecha
Alexandra v KeZmarku pre AGEL Lab s.r.o., Ventiirska 269/1, 811 01 Bratislava — Staré mesto

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schvaluje:

v zmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zikona & 138/1991 o majetku obeci v zneni neskorsich predpisov
pre Nemocnicu Dr. Vojtecha Alexandra v KeZmarku n.o., Huncovska 1788/42, 060 01
Ke#marok, ICO: 37 886 436, ako ndjomcu na ziklade Zmluvu o ndjme
¢ 42/2008/0M v zneni nasl. dodatkov na prendjom nehnutel’nosti vo vlastnictve Mesta
KeZzmarok, siihlas s podnidjmom ¢&asti prenajimanych nehnutel’nosti pre spoloénost’ AGEL Lab
s.r.0., Ventirska 269/1, 811 01 Bratislava — Staré mesto, ICO: 54 265 908, a to nebytovych
priestorov vymedzenych a popisanych v prilohe €. 1 tohto uznesenia, nachddzajicich sa na 1.
poschodi v budove stipisné cislo 1788, za ucelom pokracovania
v prevadzkovani oddelenia laboratornej mediciny s usekom hematolégie, krvnej banky
a klinickej biochémie na dobu uréiti 5 rokov, odo difia fGfinnosti ndjomnej zmluvy,
3 475,66 eur/rok.
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za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Baranek, Jankura, Karabino3ova, Perignath, Porubén, Gabor¢ik, Siskova, Gantnerova, Sabolova,
Jendrejédk, BoZofi, Matia, Simofiak, Majorova Garstkova, Fejeréak

Prijaté uznesenie dostalo ¢, 21/2026

19.5 Navrh na prendjom pozemkov v k.ii. Kezmarok v riamei stavby Bytovy dom ,,Pod hradom*
pre Merate s.r.o., Stary trh 65, Kezmarok

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku
schvaluje

v zmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zakona & 138/1991 o majetku obei v zneni neskorsich predpisov
prendjom ¢asti pozemku, a to:
- pare. KN-C & 1938/37, zastavani plocha a nddvorie o vymere 1415 m?, zapisanom v katastri
nehnutel’nosti na Okresnom trade v KeZzmarku, katastrilnom odbore na liste vlastnictva &
1 o celkovej vymere 1655 m? na vlastnika Mesto KeZzmarok v podiele 1/1
za u¢elom vystavby verejnoprospesnej pristupovej komunikdcie a verejnych parkovacich miest
v ramci stavby Bytovy dom ,,Pod hradom*, na dobu neurditi, s trojmesacnou vypovednou
lehotou, za najomné uréené podl’a platnych Zisad hospodirenia s majetkom mesta KeZmarok
vo vySke 1,00 eur/m?/rok, t.j. vo vyike 1415,00 eur/rok za cely predmet nijmu pre spoloénost’
Merate s.r.o., Stary trh 65, 030 01 KeZmarok, 1CO: 46571698, za podmienok, ze
verejnoprospeinid miestna a obsluznid cesta MO3 kategérie 7,5/30- t.j. cesta Sirokd 6,5 m
a bezpeénostny priestor 0,5 m na obe strany, minimalne 20 verejnych parkovacich miest pre
motorové vozidli s parametrami uréenymi platnym tdzemnym plinom Mesta KeZmarok budi
v stanovenej lehote bezodplatne prevedené do majetku mesta Kezmarok,

schvaluje

bezodplatné odovzdanie a prevzatie verejnoprospesnej miestnej a obsluznej cesty MO3
kategérie 7,5/30- t.j. cesty Sirokej 6,5 m a bezpecnostného priestoru 0,5 m na obe strany,
minimalne 20 verejnych parkovacich miest pre motorové vozidla s parametrami uréenymi
platnym tizemnym plinom Mesta KeZzmarok v ramei stavby Bytovy dom ,,Pod hradom®.

V pripade, Ze ndjomea neodovzda predmetné stavby do majetku mesta do 24 mesiacov odo dina
nadobudnutia prdvoplatnosti stavebného zameru, zaplati za kazdy den omeSkania zmluvnu
pokutu vo vyske 50,00 eur/de.

V pripade, %¢ ndjomca nevyzve Mesto na bezodplatny prevod verejnoprospesnej pristupovej
komunikdcie a verejnych parkovacich miest do jeho vlastnictva do 30 dni odo dia vydania
kolauda¢ného osvedéenia na predmetné stavby, zaviizuje sa uhradit’ pokutu vo vyske 10 000,00
eur za nedodrzanie zdvizku. Pokuta moéZe byt’ udelena opakovane za kazdy zacaty bezny rok

omeskania.

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku
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schvaluje

v zmysle § 9aa ods. 2 pism. ¢) Zikona ¢ 138/1991 o majetku obci v zneni neskorSich predpisov
prendjom ¢asti pozemkov, a to:
- parc. KN-C & 1938/37, zastavand plocha a nddvorie o vymere 240 m?, zapisanom
v katastri nehnutel'nosti na Okresnom irade v Kezmarku, katastralnom odbore na liste
vlastnictva €. 1 o celkovej vymere 1655 m? na vlastnika Mesto KeZmarok v podiele 1/1,
- pare, KN-C & 1938/36, zastavani plocha a nddvorie o vymere 9 m?, zapisanom v katastri
nehnutel’nosti na Okresnom urade v Kezmarku, katastrilnom odbore na liste
vlastnictva & 1 o celkovej vymere 1457 m? na vlastnika Mesto KeZmarok v podiele 1/1,
za uéelom ich uzivania ako parkovacich pléch a stojiska pre niddoby na odpad v rimci stavby
Bytovy dom ,,Pod hradom®, na dobu neur¢itd, s trojmesaénou vypovednou lehotou, za nijomné
uréené podla platnych Zdsad hospodarenia s majetkom mesta KeZmarok vo vysike 3,00
eur/m?/rok, t.j. vo vy¥ke 747,00 eur/rok za cely predmet nijmu pre spolofnost’ Merate s.r.o.,
Stary trh 65, 030 01 KeZmarok, 1CO: 46571698, za podmienky, ze v pripade akychkol'vek
stavebnych iprav na budove a okolo budovy Mestskej Sportovej haly Vlada Jnéeka, siipisné
dislo 2250, orientacné ¢islo 19, ulica NiZna brana, KezZmarok, postavenej na pozemku, pare.
KN-C & 1938/20, zastavani plocha a nddvorie o vymere 2768 m?, zapisanom na Okresnom
trade v KeZmarku, katastridlnom odbore na liste vlastnictva ¢ 1, na vlastnika Mesto
KeZmarok, v podiele 1/1, ndjomca umoZni prenajimatel’ovi plny pristup na prenajaté pozemky
a cez prenajaté pozemky po dobu nevyhnutni na realiziciu predmetnych tprav

za: 14, proti: 0, zdral sa: 1
za: Bardnek, Jankura, Karabino8ov4, Perigndth, Porubin, Gabor¢ik, Siskova, Gantnerova, Sabolova,

Jendrejtak, BoZoi, Matia, Simoniak, Fejerdak
zdrzala sa: Majorova Garstkova

Prijaté uznesenia dostali ¢. 22/2026 a 23/2026

19.6 Ndvrh na prendjom nehnutel’ného a hnutel’'ného majetku v k.i. Bubica pre Obec Cubica,
Gen. Svobodu 248/127, Lubica

p. JuriSovd
- tento material predkladaji v nadviznosti na prepis katastralnej hranice Lubica, katastrdlneho izemia

KeZmarok, ktory sa udial 26. 06. 2025

- je to takisto na zdklade uznesenia, ktoré prijalo MsZ diia 06. 08. 2025, kde vyzyva obec Cubica na
bezodkladné uzatvorenie ndjomnych zmliv na uZivanie hnute'ného a nehnutel'ného majetku, ktoré
méa pouZivat obec Lubica na svojom tizemi na plnenie si zdkonnych povinnosti obce

- dodala, Ze v ramci tohto navrhu dali vypracovat’ geodetické protokoly a znalecky posudok, kde
znalec uréil nahradu za uZivanie hnutel'ného a nehnutel'ného majetku vo vyske 119 809,75 €/rok

p. Perigndth
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- v tejto stvislosti sa chee opytat), ¢i je to teda navrh ceny za prenajom ciest, chodnikov alebo sﬂpov
verejného osvetlenia ur€eny znalcom a ak tomu dobre rozumie, tak ten najom chet dat’ obei Lubica
z ddvodu, aby to teda pouzivala

- predpoklada viak, Ze oni to nechcii a Ze teraz im schvilia ndjom, o ktorom ani nejako nevedia, lebo
to s nimi nebolo predrokované

- mysli si, Ze stdle tam ten spor je, aj ked’ akoZe uz je vyrieSeny, ale pravne je to eite stale kataster
obce LCubica

p. JurisSovd
- ozrejmila, Ze v suéasnosti je pravny stav taky, Ze obec Lubica uZiva ich nehnutelny a hnutel'ny

majetok bez pravneho dévodu

- tymto che tento stav napravit’

- dodala tieZ, Ze obec Lubica poZiadala o delimitdciu daného majetku, pri€om tento spdsob nie je
mozny, nakol'ko bezodplatny prevod nehnutel'ného majetku zdkon nepovol'uje

- z daného dévodu navrhli majetkovoprdvne usporiadanie tychto nehnutel'nych veci do¢asne formou
najmu

- ak bude schvaleny dany ndjom, musi si ho schvilit’ aj obec Lubica, nakol'ko bude musiet’ na to najst’
finanéné prostriedky

- to uz viak nie je ich problém, je to problém obce Cubica

- tymto len napravaju pravny stav, kedy obec LCubica vyuZiva ich nehnutel'ny majetok bez pravneho

dovodu

p. primdtor
- podotkol, Ze je to presne tak ako to bolo povedané a Ze v podstate az do prinavratenia stavu do

vyrieSenia, stale vyuZivaju ich hnutel'ny a nehnutel'ny majetok a v tomto pripade si mesto vyrubi
poplatok za jeho vyuZivanie

- nie je to v plnej vyske, je to rozpoditané, da sa povedat’ aZ na dni, tzn. od ¢asu aZ po ¢as, kedy to
bude vyuzivané

- rovnako je to aj pri §kole, tzn., ked’ sa zmeni katastralna hranica, v tej sekunde mesto prebera ti
zodpovednost’ a aj finanéné prostriedky posiela

- dovtedy zodpovednost’ je stdle na obei Lubica

- aj v zdujme obce Cubica musi byt, aby ¢o najskor do$lo k presunu tohto nezdkonného stavu, ktory
je v stasnosti, pretoZe bude to mat’ na nich aj finan¢né désledky nielen z pohl'adu skoly, ale aj
z pohladu uZivania cudzieho majetku

- tento titul cheeli vyuzZit, len nie je jednoduché presne to ohodnotit’ znalcami

- dali to tzemie do poriadku aj z pohladu geometrického zamerania, aj z pohladu znaleckého
zamerania, takZe dnes vedia hodnoverne predloZit’ MsZ konkrétnu sumu

- za touto sumou si stoja a povie, ak obec to nebude chciet’ uhradit’, tak si na to pripraveni a maji na
to relevantné podklady, aby tieto finanéné prostriedky do mesta ziskali, pretoZe ich svojvolné
rozhodnutie, ktoré spravili, bolo bez mesta

- nebola tam Ziadna diskusia, komunikacia a nemuseli to spravit’

- dnes to opacne moZu ¢im skor spravit, ten presun do zdkonného stavu a tiez nejako sa nemaju ¢inu
- mysli si, Ze aj v zdujme Skoly, aj v zdujme mesta, ob&anov mesta je ¢o najskodr posun katastralne)
hranice do zakonného stavu roku 2018
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- dodal, 7e Ziaden iny pravny titul k tomu neexistuje, aby sa tak nestalo, pretoZe rozsudok je
pravoplatny

- teraj$i stav je nezakonny, ide o prepis hranice na zéklade rozsudku, ktory neexistuje, ktory bol
zruseny

- toto je vyrovnanie za to, &o spravili ob&anom mesta Kezmarok a mysli si, Ze aj zaujmom MsZ je
hajit’ mesto

p. Perigndth
- len sa chcem opytat’, ked'Ze teraz tu zaznela, Ze bude to vlastne na defi presne, lebo tu majii sumu,

tych 119 809,75 € za rok za cely predmet najmu, &i z toho vyplyva, Ze sa to potom vypocita na dni

p. primdtor
- ozrejmil, Ze to musi byt’ presne na defi uZivania

p- Siskovd
- cheela by sa opytat’ jednu vec, Ze tu zazneli z primatorovych st slova, Ze budu platit’

- apelovala by naozaj na vietkych zi¢astnenych, nielen na mesto, ale aj na obec Lubicu, aby vyuZili
v¥etky svoje komunika¢né schopnosti a diplomaciu, aby sa naozaj ten spor vyriesil k dobru vetkych,
pretoZe sa obava tych vyjadreni aj z jednej aj z druhej strany

- poZiadala skusit' sa dohodndt’ a zjemnit' ti komunikaciu

p. primidator
- opytal sa, o ma komunikovat, siid rozhodol v prospech mesta, je to vybavené

- Ziadaju, aby sa ten stav vratil do roku 2018

- teraj8i stav je nezdkonny, tu nie je o riesit’

- dorovnajii sa veci a potom nastiipi druhd komunikécia, ¢o nebude asi ani ulohou terajSieho MsZ, ale
d’aldieho ohl'adom majetkového vysporiadania danych pozemkov

- v tom urdite dana komunikécia bude musiet’ prist, ale to uz budd ini aktéri, ktori sa s tym bud
musiet’ zapodievaf’, pretoZe obec Lubica ich uz niekolkokrat zablokovala v investicidch

- & uZ pri vnntrobloku horny juh, vystavbe parkovisk na ul. K. Kuzmanyho a Petrzalskd, kde mestu
v podstate nedala sthlasy

- bude tam musief’ zaéat' t4 komunikécia, ale teraz sa musi vysporiadat’ rozhodnutie o katastralnej
hranice

- diskusia skonéila, musia si to darmo uvedomit’

- dodal, e p. Kapolkové je manZelkou starostu obce, tak nech nehovoria, Ze ona o nifom nevie,
pretoZe tento terajsi stav je nezakonny

- vyzyva prednostu okresu, starostu obce aj jeho manZelku na katastralnom urade, aby napravili tento
stav podl'a suladu so zdkonom

- oni 81 totiz zodpovedni za tento stav a budi zodpovedni aj za to, kedy sa dand zmena udeje

- na margo poslancov podotkol, Ze v komunikécii so starostom je aj p. Simoniak aj p. Karabino§ova,
tak nech komunikujt o tom, aby bola $kola &im skdr zadost'u¢inena

- dodal, Ze budu platit’ ndgjom a &im skér toto spravia, tym to bude pre nich lacnejsie

p. prednostka
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- rada by informovala aj o tom, Ze uZ teraz st ako mesto finanéne poskodeni vo&i obei Cubica, pretoze
z titulu prijmu dane z nehnutel'nosti plati stav k 1.1., &iZe ti, ktori mali nehnutel'nosti k 1.1. v obeci
Lubica, tam zaplatili aj dane

- to je pre mesto vypadok na dani z nehnutel'nosti vo vyske 40 000,- €

p. primdtor
- dodal, Ze tento nijom bude kompenzaciou tohto vypadku

p. KarabinoSova

- poziadala, aby si primator koneéne odpustil tie svoje klamstva

- ona do Lubice nechodi

- ked’ zvolal MsZ, o ktorom ona nevedela, ¢o sa tam ma vlastne rieéit’, tak tam isla prezistit’ skutkovy
stav, aby vedela, o prebicha, aky je proces atd’., lebo nerozumeli tomu, ¢o ide robit’ primator, a to,
Ze ide pozastavit’ vietko

- toto podl’a nej tiez nebol St'astny krok pre obanov mesta

- podotkla, nech jej primator dokaZe, Ze chodi do Cubice, a potom sa o tom mdZu bavit’

- poZiadala ho tieZ, aby prestal zavadzat’ obéanov mesta takymto tliachanim od stola a klamstvami

p. primdtor

- .podotkol, Ze sa udiala zmena, ktora sa udiala

- on véetkych upozornil, Ze si stoja za rozhodnutim z roku 2018

- Cast’ poslancov sa za to postavila a stdla pevne a éast’ utekala do LCubice hl'adat’ dohody

- zopakoval, Ze najvyssi kasaény sid mu v tom dal za pravdu

- ti, ktori tomu neverili, su ti, ktori stale skacu

- vyzval ich, aby si sami teraz spytovali svedomie

- on vzdy stéal pevne za obéanmi mesta, sidliska a aj stat’ bude

- ob&ania su preftho prioritni, mesto je prefiho prioritné a je rad, Ze to potvrdil aj Najvy3si spravny
sud

. Siskovi
- musi povedat’ jednu vec, ato, Ze ju mrzi, Ze z toho, ¢o bolo dobre odkomunikované zase urobili

nejaké osobné utoky

- na margo primatora podotkla, Ze prvi vec, ktor urobil obfanom Juhu, bolo, Ze sa im prestali
vyvéZat' smeti a prestalo sa o obCanov starat’

- prosi ho, Ze ak tu obvifiuje a napada jej kolegov, aby sa zamyslel nad tym, Ze ako sa KeZmarok
postavil k F'ud’om, ktori na tomto Gzemi Ziju

- druhd vec je, nech sa nenapadaji a nech pristipia k hlasovaniu

p. JuriSovd
- k ndgjmu ozrejmila, Ze ho nemdzu vyéislit' presne, lebo v podstate ndjom sa zaCina zverejnenim

zmluvy, &iZe zmluva je 0éinna dfiom po dni jej zverejnenia, CiZe viedy vyrataju alikvotni Ciastku

najomného, ktoré tam bude
- koneéné ohranidenie zaleZi od toho, ako bude kataster zapisovat’ katastralnu hranicu na katastralne

tzemie KeZmarok
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- ¢ize budeme to brat’ stdle roéné ndjomné, alikvotné najomné
Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

rozhoduje

v zmysle ustanovenia § 9aa ods. 2 pism. e) zikona Slovenskej ndrodnej rady ¢&. 138/1991 Zb. o
majetku obci v zneni neskoriich predpisov, Ze prenajom nehnutel’ného a hnutel’'ného majetku
v katastrdlnom tizemi Cubica uvedeného v prilohe &, 1 tohto uznesenia za nijomné stanovené
Znaleckym posudkom ¢&. 9/2026 zo diia 27.01.2026 vyhotovenym znalcom v odbore stavebnictvo
Ing. Jurajom Sedli¢kom, Zihradna 8, 911 05 Trendin vo vyske 119 809,75 €/rok za cely
predmet ndjmu pre Obec Lubica, Gen. Svobodu 248/127, 059 71 Lubica, ICO: 31 942 547 za
ucelom jeho uZivania pre potreby obyvatel’ov obce Dubica a na plnenie si zakonnych povinnosti
obce Lubica na dobu uréiti, a to do diia zipisu zmeny hranice katastrilneho uzemia KeZmarok
a katastralneho tizemia Cubica tak, Ze prenajimany majetok sa bude nachadzat’ v katastrialnom
tizemi KeZmarok, je pripadom hodnym osobitného zretel'a v zmysle CL. VIL ods. 1 pism. z)
Zisad hospoddrenia s majetkom Mesta KeZzmarok.

Oddvodnenie:
Ide o ndjom nehnutel’ného a hnutePného majetku vo vyluénom vlastnictve Mesta KeZmarok

nachddzajiceho sa v katastralnom tzemi Lubica na zdklade zdpisu Okresného uradu
Kezmarok, katastralneho odboru zo diia 26.06.2025, ktorym sa vykonala zmena katastrilneho
tzemia Lubica a katastrilneho izemia KeZmarok zaznamovou listinou Z 702/2025 v zmysle
rozsudku Sprivneho sadu v KoSiciach 35/12/2024 zo dna 31.03.2025. Zmenou Kkatastrilnej
hranice sa tymto nchnutelny a hnutel’ny majetok vo vyluénom vlastnictve Mesta KeZmarok
v stiasnosti uz nachddza v katastrilnom tzemi LCubice, z ¢oho vyplyvajit obei Cubica podl'a
zdakona & 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov povinnosti, a to
najmi:
- podla § 1 ods. 2 ,Zikladnou ilohou obce pri vykone samosprivy je starostlivost’
o viestranny rozvoj jej izemia a o potreby jej obyvatel’ov®,
- podla § 4 ods. 3 pism. f) a g) obec pri vykone samospravy najmii:
1) zabezpefuje vystavbu a GdrZbu a vykondva spravu miestnych komunikicii, verejnych
priestranstiev, obecného cintorina, kultirnych, Sportovych a d’alSich obecnych zariadeni,
kultirnych pamiatok, pamiatkovych izemi a pamitihodnosti obce,
g) zabezpefuje verejnoprospeiné sluzby, majmid nakladanie s komunilnym odpadom
a drobnym stavebnym odpadom, udrZiavanie istoty v obci, sprivu a idrzbu verejnej zelene
a verejného osvetlenia, zdsobovanie vodou, odvidzanie odpadovych vod, nakladanie s
odpadovymi vodami zo Zimp a miestnu verejnu dopravu®.
Z tohto ddvodu, v zmysle zabezpefenia zdakonnych povinnosti obee DLubica, navrhujeme
majetkovoprivne usporiadanie nehnutel’ného a hnute’ného majetku vo vyluénom vlastnictve
Mesta Kezmarok podP’a prilohy tohto zimeru v katastrdlnom izemi Cubica formou ndjmu.

schvaluje

66



v zmysle ustanovenia § 9aa ods. 2 pism. ¢) zikona Slovenskej ndrodnej rady ¢&. 138/1991 Zb. o
majetku obei v zneni neskorSich predpisov prenidjom nehnutel'ného a hnutel’ného majetku
v katastralnom uzemi Lubica uvedeného v prilohe ¢&. 1 tohto uznesenia za najomné stanovené
Znaleckym posudkom ¢&. 9/2026 zo diia 27.01.2026 vyhotovenym znalcom v odbore stavebnictvo
Ing. Jurajom Sedlickom, Zdhradna 8, 911 05 Trencin vo vySke 119 809,75 €/rok za cely
predmet ndjmu pre Obec Dubica, Gen. Svobodu 248/127, 059 71 Lubica, 1CO: 31 942 547 za
ucelom jeho uZivania pre potreby obyvatel’ov obce Lubica a na plnenie si zikonnych povinnosti
obce Lubica na dobu uréiti, a to do diia zapisu zmeny hranice katastralneho izemia Kezmarok
a katastralneho izemia Cubica tak, Ze prenajimany majetok sa bude nachadzat’ v katastrdlnom
tizemi Ke¥marok, z dévodu hodného osobitného zretel’a v zmysle CL VIL ods. 1 pism. z) Z4sad
hospodirenia s majetkom Mesta Kezmarok.

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

schvaluje

pozadovat’ nahradu za uZivanie nehnutel’'ného a hnutel’ného majetku v katastralnom tzemi
Lubica uvedeného v prilohe & 1 tohto uznesenia, a to od 26.06.2025 do diia zdpisu zmeny
hranice katastrilneho tizemia KeZmarok a katastralneho fizemia Lubica tak, Ze prenajimany
majetok sa bude nachddzat’ v katastrialnom vizemi KeZmarok.

za: 15, proti: 0, zdrzal sa: 0
za: Baranek, Jankura, Karabino%ov4, Perignath, Porubiin, Gaboréik, Siskova, Gantnerov4, Sabolovd,
Jendrejéak, BoZoii, Matia, Simotiak, Majorova Garstkov4, Fejeréak

Prijaté uznesenia dostali €. 24/2026 a 25/2026

p. primdtor

- vyzval, aby skupina za KDH apelovala na starostu obce Lubica, nech ¢o najskér posunt katastrdlne
hranice do zdkonného stavu, aj z dévodu, aby cirkevnd $kola mala finan¢né prostriedky, ako je to
v ich zaujme

- dodal, Ze dovtedy, kym sa situdcia nevyriedi, im budd vyrubovat’ ndjom, dovtedy sa budd musiet’
starat’ o odpady, o ¢istotu, o vietko

- prehrali, a teda nie je zmysel predlZovat’ tento stav okrem nejakych politickych manévrov

- on, ako obéan Lubice by sa pytal starostu, kol'ko ich stél tento §pas

- ako obéan Lubice by sa pytal, pre¢o nie je opraveny chodnik, a preto tie peniaze neinvestovali radsej
inde

- dodal, Ze ¢im skor sa stav upravi, tym skot to bude v prospech ob&anov obee Lubica, nielen obéanov
Kezmarku

- dodal tieZ, Ze je to apel vyuZit’ politické moZnosti, ktoré poslanci maju, aby sa stav ¢o najskor vratil
do zakonného stavu
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19.7 Névrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti na pozemkoch v k.a.

Kezmarok v ramei stavby Bytovy dom ,,Pod hradom* pre Merate s.r.o0., Stary trh 65, Kezmarok

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

schvaluje

zriadenie veeného bremena na pozemkoch vo vyluénom vlastnictve Mesta KeZmarok,
v katastralnom tuzemi Kezmarok, a to:

parc. KN-C & 1938/37, zastavand plocha a nddvorie o vymere 1655 m?,

pare. KN-C & 1938/36, zastavan4 plocha a nidvorie o vymere 1457 m?,

pare. KN-C & 1938/35, zastavand plocha a niadvorie o vymere 14 m?,

pare. KN-C &. 1810/1, zastavan4 plocha a nidvorie o vymere 12 022 m?,

evidovanych na liste vlastnictva & 1 v podiele 1/1,

parc. KN-E & 6612/2 (KN-C & 3207), ostatnd plocha o vymere 4328 m?, evidovanom
na liste vlastnictva & 2430 v podiele 1/1,

parc. KN-C ¢&. 2481/1, zastavana plocha a nddvorie o vymere 9301 m?,

pare. KN-C ¢ 2481/19, zastavana plocha a nidvorie o vymere 201 m?, evidovanych
na liste vlastnictva &, 3551, v podiele 1/1

spodivajiice v povinnosti Mesta KeZmarok, ako povinného z vecného bremena:

strpiet’ umiestnenie a ulo¥enie inZinierskych sieti, a to vodovodnej pripojky, kanalizaénej
dazd’ovej a kanalizaénej splafkovej pripojky, teplovodnej pripojky, telekomunikaéného
vedenia, elektrickej pripojky, vonkajiieho verejného osvetlenia k stavbe: Bytovy dom ,,Pod
hradom*® na sliZiacich pozemkoch v rozsahu geometrického plinu na zriadenie vecného
bremena,

strpiet’ vstup a vjazd oprdvneného z veecného bremena na shiZiace pozemky, cez slaZiace
pozemky, pri umiestneni, prevadzke, idribe a opravich vodovodnej pripojky, kanalizacnej
dazd’ovej a kanalizaénej splaikovej pripojky, teplovodnej pripojky, telekomunika¢ného
vedenia, elektrickej pripojky, vonkajSieho verejného osvetlenia

a ich prislusenstva,

s podmienkou vybudovania vodovodnej a kanalizaénej pripojky aZ k Mestskej Sportovej
hale Vlada Janéeka, sapisné &islo 2250, orientaéné Cislo 19, ulica Nizna brana, Kezmarok,
postavenej na pozemku, parc. KN-C ¢. 1938/20, zastavana plocha a niddvorie o vymere 2768
m?, zapisanom na Okresnom trade v KeZmarku, katastralnom odbore na liste vlastnictva
¢. 1, na vlastnika Mesto KeZmarok, v podiele 1/1.

Veené bremeno bude zriadené ,in rem® na dobu neurditi v prospech opriavneného
z vecného bremena Merate s.r.0., Stary trh 65, 060 01 KeZmarok, 1CO 46 571 698, ako
vyluéného vlastnika pozemkov v katastrilnom uzemi Kezmarok, pare. KN-C ¢ 1938/24,
zastavand plocha a niddvorie o vymere 1172 m? a parc. KN-C &. 1938/80, zastavana plocha
a nadvorie o vymere 979 m? zapisanych na liste vlastnictva €. 6346 v podiele 1/1, v rozsahu
geometrického plinu vyhotovenom po ukonéeni stavby, a to inZinierskych sieti s ich ochrannym
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pasmom a prislufenstvom na shiZiacich pozemkoch. Jednorazovi odplata za zriadenie vecného
bremena bude uréena znaleckym posudkom.

za: 11, proti: 0, zdrzal sa: 1

za: Jankura, KarabinoSova, Perignath, Porubiin, Gabortik, Gantnerova, Sabolova, Jendrejcak, Matia,
Simoiiak, Fejersak

zdrZala sa: Majorova Garstkova

nehlasovali: BoZofi, Sidkova

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 26/2026

Nasledne primator poZiadal poslancov opétovne sa prezentovat’, na zaklade Coho konstatoval, Ze
pritomnych je 12 poslancov a MsZ je uznasaniaschopné.

19.8 Navrh na zriadenie vecného bremena na ulozenie inzinierskych sieti, a to stavebnych
objektov na pozemkoch v k. . KeZmarok, v riamci stavby , JBV KeZmarok — Nad KaStiel'om*
— 1. etapa v prospech Velneg s.r.o., NiZzna brana 983/12, Kezmarok

p. Simoridk
- opytal sa, Ze kedZe tento bod nebol odstthlaseny na stiahnutie, ale hlasovalo sa o fiom v navrhu p.
Karabinosovej, ¢i treba o tom opitovne hlasovat’

p. primdtor
- podotkol, Ze je to rozhodnutie poslancov, nie jeho

Mestské zastupitel'stvo v KeZmarku
schvaluje

zriadenie vecného bremena na pozemkoch vo vyluénom vlastnictve Mesta KeZmarok,
v katastrdlnom tizemi KeZzmarok, a to:

parc. & KN-C 8321, ostatna plocha o vymere 5064 m?,
- parc. €. KN-C 8320, ostatna plocha o vymere 2122 m?,
- parc. ¢. KN-C 8318, ostatna plocha o vymere 6722 m?,
- pare. & KN-C 8308, ostatna plocha o vymere 7440 m?
- pare. & KN-C 8309, ostatna plocha o vymere 1932 m?,
evidovanych na liste vlastnictva €. 5636 v podiele 1/1,

spodivajice v povinnosti Mesta KeZmarok, ako povinného z vecného bremena:
- strpiet’ umiestnenie a uloZenie inZinierskych sieti, a to stavebnych objektov
SO 501-01 Splafkova kanalizicia
SO 502-01 Kanaliza¢né pripojky
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SO 503-01 Dazd’ova kanalizicia

SO 504-01 Pripojky dazd’ovej kanalizacie

SO 510-01 Vodovod

S0 511-01 Vodovodné pripojky

SO 600-01 STL Plynovod

S0 601-01 Pripojovaci plynovod

50 701-01 VN pripojka

SO 720-01 Verejné osvetlenie

SO 730-01 Prekladka telekomunikaéného kabla

SO 740-01 Optické rozvody,
vybudovanych v ramci stavby ,,JBV KeZmarok — Nad KaStiel'om* — Letapa na sliZiacich
pozemkoch v rozsahu podPl’a geometrického plinu na zriadenie vecného bremena,

- strpiet’ vstup a vjazd opravneného z vecného bremena na sliZiace pozemky, cez shiZiace
pozemky, pri umiestneni, prevadzke, idrzbe a opravich stavebnych objektov
S0 501-01 Splaskova kanalizacia
S0 502-01 Kanalizacné pripojky
SO 503-01 Dazd’ova kanalizacia
SO 504-01 Pripojky dazd’ovej kanalizacie
S0 510-01 Vodovod
S0 511-01 Vodovodné pripojky
S0 600-01 STL Plynovod
SO 601-01 Pripojovaci plynovod
SO 701-01 VN pripojka
S0 720-01 Verejné osvetlenie
SO 730-01 Preklidka telekomunikacného kabla
SO 740-01 Optické rozvody
a ich prisluSenstva vybudovanych v ramci stavby ,,JBV Kezmarok — Nad Kasticl'om* —I. etapa.

Vecné bremeno bude zriadené ,,in rem* na dobu neurciti v prospech opriavneného z vecného
bremena Velneg, s.r.o0., NiZznd briana 983/12, 060 01 Kezmarok, ICO: 51 001 799 ako vyluéného
vlastnika pozemkov v katastrialnom tizemi Kezmarok, a to:

. KN-C 8319/1, orna péda o vymere 83489 m?,

. KN-C 8319/5, orna pdda o vymere 17087 m?,

. KN-C 8319/6, ostatna plocha o vymere 10816 m*
. KN-C 8319/7, orna péda o vymere 8878 m?,

. KN-C 8319/8, ostatna plocha o vymere 679 m?,

. KN-C 8319/9, ostatna plocha o vymere 710 m?,

. KN-C 8319/10, ostatna plocha o vymere 710 m?,
. KN-C 8319/11, ostatnd plocha o vymere 710 m?,
. KN-C 8319/12, ostatnd plocha o vymere 711 m?,
. KN-C 8319/13, ostatna plocha o vymere 823 m?,
. KN-C 8319/14, ostatna plocha o vymere 570 m?,

- pare.
- parc.
- parc.
- pare.
- parc.
- pare.
- pare.
- parc.
- pare.
- parc.
- pare.
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- pare. & KN-C 8319/15, ostatnd plocha o v¥mere 570 m?,
- parc. &. KN-C 8319/16, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. &. KN-C 8319/17, ostatnd plocha o vymere 570 m?,
- parc. & KN-C 8319/18, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- parc. & KN-C 8319/19, ostatni plocha o vymere 570 m?,
- pare. ¢. KN-C 8319/20, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. ¢. KN-C 8319/21, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- parc. €. KN-C 8319/22, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. ¢. KN-C 8319/23, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- parc. & KN-C 8319/24, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. & KN-C 8319/25, ostatnd plocha o vymere 570 m?,
- pare. & KN-C 8319/26, ostatni plocha o vymere 570 m?,
- pare. & KN-C 8319/27, ostatnd plocha o vymere 570 m?,
- parc. ¢, KN-C 8319/28, ostatna plocha o vymere 781 m?,
- pare. €. KN-C 8319/29, ostatna plocha o vymere 733 m?,
- pare. ¢. KN-C 8319/30, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- parc. €. KN-C 8319/31, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- parc. & KN-C 8319/32, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. & KN-C 8319/33, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. & KN-C 8319/34, ostatnd plocha o vymere 563 m?,
- pare. & KN-C 8319/35, ostatnd plocha o vymere 563 m?,
- parc. & KN-C 8319/36, ostatnd plocha o vymere 570 m?,

o0 0 S0 e M S M I I P O
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- parc. ¢ KN-C 8319/37, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare, & KN-C 8319/38, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. &, KN-C 8319/39, ostatni plocha o vymere 570 m?,
- pare. ¢&. KN-C 8319/40, ostatna plocha o vymere 569 m?,
- pare. &. KN-C 8319/41, ostatna plocha o vymere 597 m?,
- pare. ¢, KN-C 8319/42, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- parec. ¢. KN-C 8319/43, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- parc. ¢, KN-C 8319/44, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- pare. ¢&. KN-C 8319/45, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- parc. €. KN-C 8319/46, ostatna plocha o vymere 570 m?,
- parc. €. KN-C 8319/47, ostatna plocha o vymere 570 m?,

.

- pare. ¢, KN-C 8319/48, ostatna plocha o vymere 551 m?,

zapisanych na liste vlastnictva & 5016 v podiele 1/1 v rozsahu podl’a geometrického planu
vyhotovenom po ukonéeni stavby, ato inzinierskych sieti s ich ochrannym pismom a
prislusenstvom na sliziacich pozemkoch.

Jednorazova odplata za zriadenie vecného bremena bude urcena znaleckym posudkom,
vypracovanym na tento ucel podl’a Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
¢. 492/2004 Z. z. o stanoveni vieobecnej hodnoty majetku v zneni neskorSich predpisov.

za: 4, proti: 0, zdrZali sa: 5
za: Gantnerova, Jankura, Matia, Sabolova
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zdrzali sa: Fejeréak, Gabortik, Majorova Garstkova, Perignath, Porubén
nehlasovali: BoZoi, Jendrejéak, Karabino$ova, Simofiak, Siskova

Uznesenie nebolo prijaté.

19.9 Ndvrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti STL pripojovacieho
plynovodu na pozemku v k. i. KeZmarok, v rdmeci stavby ,,STL Pripojovaci plynovod pre RD
Kezmarok, Dubicka cesta s.¢. 1069, parc. KN-C & 2898/2, k.i. KeZmarok® v prospech Ing. Petra
Bartka, Pubicka cesta 1069/7, 060 01 Kezmarok

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schvaluje

zriadenie vecného bremena na pozemku vo vyluénom vlastnictve Mesta KeZzmarok,
v katastralnom tzemi KeZmarok, a to:
- pare. & KN-E 13556, ostatni plocha o vymere 7176 m?,

evidovaného na liste vlastnictva ¢, 2430 v podiele 1/1,
spocivajiceho v povinnosti Mesta Kezmarok, ako povinného z vecného bremena:

- strpiet’ umiestnenie a uloZenie inZzinierskych sieti, a to STL pripojovacieho plynovodu k
stavbe ,.STL PRIPOJOVACI PLYNOVOD pre RD KeZmarok, Cubicka cesta s.¢. 1069,
parc. KN-C ¢, 2898/2, k. 4. KeZmarok* na sliZiacom pozemku v rozsahu geometrického

planu na zriadenie vecného bremena,
- strpiet’ vstup a vjazd opravneného z vecného bremena na sliZiaci pozemok, cez sliziaci
pozemok, pri umiestneni, previdzke, GdrZbe a opravach STL pripojovacieho plynovodu a

jeho prislusenstva.

Vecné bremeno bude zriadené ,,in rem* na dobu neurditi v prospech oprivneného z veeného
bremena Ing. Petra Bartka, rod. , narodeného , trvale bytom LCubicka
cesta 1069/7, 060 01 Kezmarok ako vyluéného vlastnika nehnutel’nosti v katastralnom tzemi
KeZzmarok, a to stavby rodinného domu so sapisnym &islom 1069, postaveného na pozemku
v katastralnom uzemi KeZmarok parc. ¢, KN-C 2898/2, zastavani plocha a nadvorie o vymere
115 m?* a pozemkov parc. €. KN-C 2898/2, zastavana plocha a nddvorie o vymere 115 m* a parc.
¢. KN-C 2898/1, zastavand plocha anadvorie ovymere 187 m? zapisanych v katastri
nehnutelnosti na Okresnom trade v KeZmarok, katastralnom odbore na liste vlastnictva ¢&.
3480 v podiele 1/1 a kaZdého d’alSieho vlastnika, v rozsahu geometrického plinu vyhotovenom
po ukondéeni stavby, a to dizkou STL pripojovacieho plynovodu, jeho ochrannym pismom a
prislusenstvom na sliZiacich pozemkoch.

Jednorazova odplata za zriadenie vecného bremena bude urcend znaleckym posudkom
vypracovanym na tento el podl’a Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
¢. 492/2004 Z. z. o stanoveni vieobecnej hodnoty majetku v zneni neskor§ich predpisov.

za: 14, proti: 0, zdrzal sa: 0
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za: Jankura, Karabinofova, Perignath, Porub#n, Gaboréik, Siskova, Gantnerova, Sabolovi,
Jendrej&ak, BoZoil, Matia, Simonak, Majorova Garstkova, Fejeréak

Prijaté uznesenie dostalo ¢. 27/2026

p. KarabinoSovd
- navrhla hlasovat’ o ostatnych bodoch en bloc, az do bodu 19.15

Na zdklade vieobecného stihlasu sa bude o bodoch 19.10 aZ 19.15 diskutovat’ a hlasovat’ en bloc.

p. Majorovd Garstkovd
- cheela by sa opytat’ k bodu tykajiceho sa Barbakénu, ¢i uz prebehla nejakd komunikécia s majitel'mi
danych pozemkov, ked'ze v materiali sa uvadza, Ze v pripade, ak vlastnici pozemkov nebudi sihlasit’
s uzatvorenim kipnych zmliv, navrhuje sa majetkovopravne usporiadanie pozemkov podanim
ndvrhu na vyvlastnenie

p. JuriSovd
- ozrejmila, Ze pri tychto majetkovopravnych vysporiadaniach ide o neznamych vlastnikov

- vyzvali Slovensky pozemkovy fond, aby sa k tomu vyjadrili, ¢ budi spravcom tychto nezndmych
vlastnikov

- davaju Ziadost' aj na SPF-ko, aj na pozemkovy turad Ziadost', aby dohl'addvali domnelych dedicov,
¢ize tych l'udi hl'adaja

- ak sa im to nepodari, tak majetkovoprdvne usporiadanie prevedu so Slovenskym pozemkovym
fondom

p. primdtor
- ozrejmil, Ze Barbakan je tam ako je NiZna brana a chei to opravit’

- podotkol, Ze nemdZu ist’ momentalne do Ziadnych Ziadosti, ¢i uz na ministerstvo kultury alebo
z eurépskych zdrojov, ked’ nie su vlastnikmi pozemku, a aj preto zacali tuto procediru

- ak to poslanci odsthlasia, zaénu pripravovat’ samotni rekonstrukciu Barbakanu ako takeho

- nasledne sa opytal poslancov, ¢i je stihlas hlasovat' en bloc o vietkych tychto uzneseniach

- takisto poZiadal poslancov prezentovat’ sa

- kon3tatoval, Ze sa prezentovalo 14 poslancov a MsZ je uznaSaniaschopné

19.10 Navrh na zriadenie vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti STL pripojovacieho
plynovodu na pozemkoch v k. ﬁ Kezmarok, v ramci stavby ,,STL Pripojovaci plynovod pre RD

Kezmarok, Lubicks cesta s. & 1268, parc. KN-C ¢&. 3065, k. 4. Kezmarok® v prospech Mgr.

Antona Viznera, MUDr. Mgr Jany Viznerovej a Ester Viznerovej vsetci bytom Lubicka cesta
1268/33, 060 01 Kezmarok

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku

schvaluje
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zriadenie vecného bremena na pozemkoch vo vyluénom vlastnictve Mesta KeZmarok,
v katastralnom zemi Kezmarok, a to:

- pare. & KN-E 13556, ostatna plocha o vymere 7176 m?,

evidovaného na liste vlastnictva &. 2430 v podiele 1/1,

- pare. & KN-E 2318/3, zastavana plocha a nadvorie o vymere 47 m?,

evidovaného na liste vlastnictva ¢. 1 v podiele 1/1,

spocivajiiceho v povinnosti Mesta KeZmarok, ako povinného z vecného bremena:

- strpiet’ umiestnenie a uloZenie inZinierskych sieti, a to STL pripojovacieho plynovoedu
k stavbe ,,STL PRIPOJOVACI PLYNOVOD pre RD KeZmarok, Lubicka cesta s.&. 1268,
pare. KN-C ¢&. 3065, k. 4. Kezmarok® na sliZiacich pozemkoch v rozsahu geometrického
plinu na zriadenie vecného bremena,

- strpiet’ vstup a vjazd opravneného z vecného bremena na sliZiace pozemKky, cez sliziace
pozemky, pri umiestneni, prevadzke, adrzbe a opravach STL pripojovacieho plynovodu a
jeho prislusenstva.

Vecné bremeno bude zriadené ,,in rem* na dobu neuréiti v prospech opravnenych z veeného
bremena ako podielovych spoluvlastnikov nehnutel’nosti v katastrdlnom dzemi KeZmarok, a to
stavby rodinného domu so supisnym ¢islom 1268, postaveného na pozemKku v katastrdlnom
uzemi Kezmarok parc. & KN-C 3065, zastavand plocha a nadvorie o vymere 511 m? a pozemku
parc. & KN-C 3065, zastavand plocha a nadvorie o vymere 511 m?, zapisanych v katastri
nehnutePnosti na Okresnom turade v Kezmarok, katastralnom odbore na liste vlastnictva €. 637,
v podielovom spoluvlastnictve Mgr. Antona Viznera, rod. , narodeného F
a MUDr. Mgr. Jany Viznerovej, rod. , narodenej , obaja bytom Dubicka
cesta 1268/33, 060 01 Kezmarok, v podiele 1/2 v pomere k celku a Ester Viznerovej, rod.
, narodenej , bytom Lubicka cesta 1268/33, 060 01 Kezmarok, v podiele 1/2 v pomere
k celku, v rozsahu geometrického plinu vyhotovenom po ukonéeni stavby, a to dizkou STL
pripojovacicho plynovodu, jeho ochrannym pdasmom a prislufenstvom na sliZiacich
pozemkoch.

Jednorazova odplata za zriadenie vecného bremena bude uréend znaleckym posudkom
vypracovanym na tento el podl’a Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
¢. 492/2004 Z. z. o stanoveni vieobecnej hodnoty majetku v zneni neskorsich predpisov.

19.11 Ndvrh na majetkovoprdvne usporiadanie pozemkov v katastrdlnom tzemi KeZmarok
pod stavbou Barbakdnu a verejnou zelefiou

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku
schvaluje
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vykup pozemkov v katastralnom uzemi KeZmarok, podl’a Prilohy ¢. 1 tohto uznesenia
za tufelom majetkovopriavneho usporiadania pozemkov pod verejnou zelefiou
a verejnoprospe$nou stavbou kultirnou pamiatkou ,Barbakin® ve vyluénom vlastnictve
Mesta Kezmarok za cenu podl'a Znaleckého posudku & 20/2026, vyhotoveného znalcom
v odbore stavebnictvo Ing. Martinom Vilkom, eviden¢né ¢islo znalca 916001 vo vyske
25,12 €/m?* do vyluéného vlastnictva Mesta KeZmarok, Hlavné namestie 1,
060 01 Kezmarok, ICO: 00 326 283.

V pripade ak vlastnici pozemkov nebudd sudhlasit’ suzatvorenim kipnych zmlav,
majetkovopriavne usporiadanie pozemkov sa uskuto¢ni podanim ndvrhu na vyvlastnenie.

19.12 Navrh na dpravu uznesenia & 30/2023 zo dria 06.02.2023 - zriadenie vecného bremena na
uloZenie inZinierskej siete na ¢astiach pozemkov v k. . Kezmarok v ramei stavby ,,Kezmarok
— Strazky, zokruhovanie vodovodu® v prospech spolofnosti Podtatranska vodarensks

spolo¢nost’, a.s., Hrani¢nd 662/17, Poprad

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

schvaluje
upravu uznesenia ¢. 30/2023 zo diia 06.02.2023 tak, Ze:

za fextom:

2 &

» -parc. KN-C ¢&. 8321, ostatna plocha o vymere 5064 m

sa dopiiia text:

2 %

» -parc. KN-C ¢&. 8322, vodna plocha o vymere 2858 m
povodny text v asti:
»Spocivajice v povinnosti Mesta Kezmarok, ako povinného z vecného bremena:

- strpiet’ umiestnenie a uloZenie inZinierskej siete — vodovodu k stavbe ,,Kezmarok —
Strazky, zokruhovanie vodovodu®, na sliziacich pozemkoch v rozsahu geometrického
plinu na zriadenie vecného bremena,

- strpiet’ vstup a vjazd opravneného z vecného bremena na sliziace pozemky,
pri umiestneni, previdzke, idrzbe a opraviach vodovodu a jeho prisluienstva,

Veené bremeno bude zriadené ,,in personam* na dobu neurciti v prospech Podtatranskej
voddrenskej spolo¢nosti, a. s., 1CO: 36 485 052, Hrani¢na 662/17, 058 89 Poprad, v rozsahu
geometrického plinu na porealizaéné zameranie inZinierskej siete s ochrannym pasmom
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na sliZiacich pozemkoch. Jednorazova odplata za zriadenie vecného bremena bude urcena
znaleckym posudkom.*

sa nahradza upravenym textom:
» Spotivajiice v povinnosti Mesta KeZmarok, ako povinného z vecného bremena:

- strpiet’ umiestnenie a uloZenie vodnej stavby ,KeZmarok — Strazky, zokruhovanie
vodovodu® na slaziacich pozemkoch v rozsahu geometrického plinu & 27/2025 na
zriadenie vecného bremena na parcelich p.¢. 8318, 8319/1, 8320, 8321 a 8322,
vyhotovenym Ing. Ol'gou Mlynaré¢ikovou, Geodézia O.M., Kritka 21, 059 01 Spisska
Bela diia 17.02.2025, tradne overenym Okresnym uradom Kezmarok, katastrilnym
odborom diia 16.06.2025 pod &. G1-377/2025,

- strpiet’ vstup a vjazd oprdivneného z vecného bremena na shiZiace pozemky, pri
umiestneni, previddzke, idrZbe a opravich vodnej stavby a jej prisluSenstva, vratane
drzby ochranného pisma.

Vecné bremeno bude zriadené ,,in rem* na dobu neurditi v prospech spolo¢nosti Podtatranska
voddrenska spoloénost’, a.s., Hranién4d 662/17, 058 89 Poprad, 1CO: 36 485 250 ako vlastnika
vodnej stavby ,,Kezmarok — Strizky, zokruhovanie vodovodu*, v rozsahu geometrického plinu
¢. 27/2025 na zriadenie vecného bremena na parcelach p.¢. 8318, 8319/1, 8320, 8321 a 8322,
vyhotovenym Ing. OFgou Mlynar¢ikovou, Geodézia O.M., Kritka 21, 059 01 Spisska Bela diia
17.02.2025, aradne overenym Okresnym udradom KeZmarok, katastralnym odborom dna
16.06.2025 pod ¢. G1-377/2025.

Jednorazova odplata za zriadenie vecného bremena je urfend znaleckym posudkom
¢. 142/2025, vyhotovenym Ing. Jianom Trebuiiom, Sp. HanuSovece 1, Spifské HanuSovce,
znalcom z odboru stavebnictvo, odvetvia pozemné stavby a odhad hodnoty nehnutelnosti vo
vyske 2 287,03 €, ktort uhradi spolo¢nost’ IBV STRAZKY, s. r. o., Sucha hora 42, 060 01
Kezmarok, ICO: 53 443 284 ako investor stavby.*

19.13 Nédvrh na dpravu uznesenia & 144/2021 zo diia 28.10.2021 - zriadenie vecného bremena
prava umiestnenia_inZinierskych sieti na ¢astiach pozemkov v k. 1. KeZmarok v prospech

spoloénosti Podtatranska vodarenski spoloénost’, a.s., Hrani¢na 662/17, Poprad

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku
schvaluje
upravu uznesenia ¢. 144/2021 zo diia 28.10.2021 tak, ze:

povodny text v fasti:
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» IN personam ,,

sa nahradza upravenym textom:
» IN rem ,,

pévodny text v Casti:

» - pare. & E-KN &. 6733/2, ostatni plocha o vymere 301 m?,
- parec. & E-KN & 6733/3, ostatnd plocha o vymere 2078 m? ,,

sa nahradza upravenym textom:

» = parc. & E-KN ¢. 6733/2, ostatna plocha o vimere 301 m?,
¢

- pare. & E-KN €. 6733/1, ostatna plocha o vymere 4047 m* ,,

povodny text v Casti:

» - pare. & C-KN & 3131/2, zastavand plocha a nddvorie o vymere 127 m?,
- pare. & C-KN & 5052/25, zastavani plocha a nadvorie o vymere 952 m? ,,

sa nahradza upravenym textom:

parc. & C-KN ¢&. 5052/73, zastavani plocha a nddvorie o vymere 707 m? ,,

n "
pivodny text v ¢asti:

» Spodivajice v prive uloZenia inzinierskych sieti - SO 02 Splaskovej kanalizdcie pre IBV
»SUN RESORT — Such# hora Kezmarok® na sliZiacich pozemkoch v prospech spoloénosti
ZUDAX s.r.0., Such4 hora 1759/42, 060 01 Kezmarok, 1CO: 51 813327 s povinnost'ou

povinného Mesta Kezmarok:

- strpiet’ uloZenie inZinierskych sieti — SO 02 Splaskovej kanalizdcie na slaziacich
pozemkoch, tak, ako to bude zakreslené v geometrickom pline na zriadenie veeného

bremena,
- strpiet’ vstup a vjazd opriavneného na slaziace pozemKky, pri umiestneni, prevadzke,
idrzbe a opravach stavby SO 02 Splaskovej kanaliz4cie a ich prislufenstva,

Rozsah veeného bremena bude uréeny geometrickym plinom vyhotovenym pe ukonéeni
inzinierskych sieti, a to dizkou SO 02 Splaskovej kanalizdcie a ich ochrannym pdsmom na
sluziacich pozemkoch. Jednorazova odplata za zriadenie vecného bremena je 3,-- €/m diilcy
SO 02 Splaskovej kanalizdcie.*

sa nahradza upravenym textom:
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» Spodivajiice v povinnosti Mesta Kezmarok, ako povinného z vecného bremena:

- strpiet’ umiestnenie a uloZenie vodnych stavieb — SO 02 Splaskovej kanalizicie, SO
04 Verejny vodovod a SO 04.2 Prelozka vodovodu na shiZiacich pozemkoch, v rozsahu
geometrického plinu na zriadenie vecného bremena,
- strpiet’ vstup a vjazd oprdvneného zvecného bremena na sliZiace pozemky,
pri umiestneni, prevadzke, udrzbe a opravich vodnych stavieb a ich prislufenstva.
v prospech spolofnosti Podtatranska vodarenskd spoloénost’, a.s., Hranitnd 662/17,
058 89 Poprad, ICO: 36 485 250 ako vlastnika vodnych stavieb.

Rozsah vecného bremena na uloZenie inZinierskych sieti, splaskovej kanalizacie a verejného
vodovodu je uréeny geometrickym plinom & 17/2023 na vyznafenie priva uloZenia
inZinierskych sieti, vyhotovenym Ing. Pavlom Basarikom GEOPLAN, L. Svobodu 4885/91,
Poprad diia 10.02.2025 adradne overenym Okresnym tradom Kezmarok, katastrilnym
odborom dnia 10.03.2025 pod ¢. G1-135/2025.

Rozsah veeného bremena na uloZenie inZinierskych sieti, prelozka vodovodu je urteny
geometrickym plinom & 11/2025 na vyznalenie prava uloZenia inZinierskych sieti,
vyhotovenym Ing. Pavlom Basarikom GEOPLAN, L. Svobodu 4885/91, Poprad diia 11.02.2025
a tiradne overenym Okresnym turadom KeZmarok, katastrilnym odborom diia 10.03.2025 pod
¢ G1-137/2025.

Jednorazova odplata za zriadenie vecného bremena je 3,-- €/m dizky SO 02 Spla¥kovej
kanalizdcie t.j. 34,04 m x 3,00 €/m =102,12 € a 3,-- €/m dizky SO 04.2 Prelozka vodovodu t.j.
155,26 m x 3,00 €/m = 465,78 €, t. j. odplata za zriadenie vecného bremena spolu je vo vyske
567,90 €, ktord je povinnd uhradit’ spoloénost’ ZUDAX s.r.o., Sucha hora 1759/42, 060 01
Kezmarok ICO: 51 813 327 ako investor stavieb.“

19.14 Navrh na tpravu uznesenia &. 408/2023 zo diia 13.11.2023 — zriadenie vecného bremena
na pozemkoch v k. i. Ke’marok na uloZenie inZinierskych sieti v riamci stavby ,,Nabijacia
stanica pre elektrické vozidld — Tesco Kezmarok® v prospech GreenWay Slovensko s. r. 0.,
Einsteinova 24, Bratislava — mestska ¢ast’ Petrzalka

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

schvaluje

ipravu uznesenia ¢. 408/2023 zo diia 13.11.2023 tak, Ze:
povodny text v ¢asti:

,,v prospech opriavneného z vecného bremena GreenWay Infrastructure s.r.o0.”

sa nahradza textom:
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»V prospech opriavneného z vecného bremena GreenWay Slovensko s. r. 0.*

povodny text v Casti:

»V rozsahu geometrického plinu vyhotovenom po ukonéeni stavby, a to dizkou podzemnej
elektrickej nizkonapiit'ovej pripojky vratane elektromerového rozvidzada RENS a ich
ochrannym pdsmom na sliZiacom pozemku. Jednorazova odplata za zriadenie vecného
bremena bude uréend znaleckym posudkom®.

sa nahradza textom:

»V rozsahu geometrického plinu ¢ 50/2024 na zriadenie vecného bremena a priznania prava
uloZenia inZinierskych sieti a ich ochranného pisma na parceldch, vyhotovenym Ing. Jakubom
Varcholom, Juraja Sklenira 91/17, 052 01 Spisské TomdSovce dia 11.12.2024, dradne
overenym Okresnym tradom KeZmarok, katastrilnym odborom diia 27.12.2024 pod éislom
G1-937/2024. Jednorazovd odplata za zriadenie vecného bremena je urdend znaleckym
posudkom &. 72/2025, vyhotovenym Ing. Jozefom Brejéikom, Zochova 1664/16, 060
01 KeZmarok, znalcom z odboru stavebnictvo, odvetvie pozemné stavby, odhad hodnoty
nehnutel’nosti vo vyske 95,25 € (slovom deviit’desiatpiit’ eur a dvadsat’pit’ centov)®.

19.15 Navrh na odiatie nehnutel’'ného majetku mesta Kezmarok — plechovi gardz €. 2 zo spravy
rozpoftove] organizicie mesta  Kezmarok Zariadenie pre seniorov a Zariadenie
opatrovatel’skej sluzby, Vyiny mlyn 13, KeZmarok

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku
schvaluje
odiniatie nehnutel’'ného majetku a to:

- plechova gariz €2 o vymere 17 m?, postavend na pozemku parcelné &islo KN - C 1417,
zastavana plocha a nadvorie, zapisaného na LV ¢&. 4399 o vymere 1672 m2 , k.4. KeZzmarok

zo spriavy rozpoftovej organizicie mesta KeZmarok Zariadenie pre seniorov a Zariadenie
opatrovatel’skej sluzby, Vy$ny mlyn 13, Kezmarok , ICO : 00691852.

p. primdtor
- opytal sa kontroléra mesta, ¢i to bolo pretitané v plnom rozsahu a spravne

p. Teraj
- podotkol, Ze to bolo preé¢itané spravne

za: 14, proti: 0, zdrzal sa: 0
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za: Jankura, Karabino$ovd, Perignath, Porub#in, Gabor¢ik, Siskova, Gantnerova, Sabolova,
Jendrejak, BoZofi, Matia, Simoiidk, Majorové Garstkova, Fejerddk

Prijaté uznesenia dostali & 28/2026, 29/2026, 30/2026, 31/2026, 32/2026 a 33/2026.

20. Ndvrh na zmenu uznesenia ¢&. 178/2024

p. prednostka
- ozrejmila, Ze MsZ v KeZzmarku dila 25. 10. 2024 prijalo uznesenie €. 178/2024 o schvéleni uzavriet

tverovia zmluvu so Vieobecnou tiverovou bankou na investiény uver vo vyske 3,5 miliona € na
investiéné akcie mesta a kapitalové vydavky mesta KeZmarok

- zmluva o terminovanom uvere ¢. 1194/2024/Uz bola v zmysle podmienok uznesenia MsZ uzavreta
29.11. 2024

- v ramei investiénych akcii vznika potreba dofinancovania projektov podavanych nielen samotnym
mestom KeZmarok, ale tieZ rozpoétovymi a prispevkovymi organizaciami mesta

- po rokovani s VUB je mozné na zéklade zmeny uznesenia jeho doplnenim vypracovat’ dodatok
k zmluve o terminovom uvere, ktory bude opraviiovat Cerpanie (iverov pre rozpoctove a prispevkove
organizacie mesta

- umyslom je mozZnost’ derpania prostriedkov na spolufinancovanie projektu verejnoprospeinych
sluzieb a takisto Z8 Nizn4 brana v pripade nenaplnenia prijmov z predaja

Primator mesta nasledne informoval poslancov, Ze o slovo poZiadal p. Petrek, riaditel VPS, bolo
nasledne na zaklade vieobecného suhlasu poslancov slovo udelené.

p. Petrek

- zhrnul by zopar délezitych faktov pred hlasovanim

- odportical by tento ndvrh na zmenu uznesenia schvalit’, vzhl'adom k tomu, Ze ide o eurdpske zdroje,
kde prvi z polozZiek, ktorou st kosacky, uZ maju vysitaZeny, a st aj skladom

- ostatné poloZky st nakladaé s automatickou rukou a mostova vaha, kde uz maji skonéené verejné
obstaravanie a sumy su teda finalne

- aby mohli zac¢at’ kontrolu verejného obstardvania, potrebuji podpisat’ kiipnopredajné zmluvy, ktoré
by boli platné a i¢inné az po skonéeni daného obstardvania

- aby neporugili finanént disciplinu v danom &asovom harmonograme, ktory musia splnit’, je to fond
z ministerstva Zivotného prostredia, bolo by idedlne, ak by sa to odhlasovalo, aby mohli podpisat’
k@ipnopredajné zmluvy

- dodal, Ze predpoklad4, Ze do augusta by vedeli potom skonéit' verejné obstardvanie, aby Urad pre
verejné obstaravanie urobil kontrolu a dodavatelia by im mohli dodat’ tieto stroje

- doplnil tieZ, Ze povaZoval za vhodné vysvetlit’ poslancom tento ¢asovy harmonogram

p. KarabinoSovd

- pod’akovala p. prednostke za to, o si oni vlastne preéitali v dévodovej sprave

- cheela by vediet’, ¢i je to zahrnuté v rozpo¢te na rok 2025, ¢&i ide o ti zmenu investiéného tiveru a ¢i
to vlastne mozu urobit’, ked' su v provizoriu
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p. prednostha

- ozrejmila, Ze predkladany navrh je v stlade s platnou legislativou

Mestské zastupitel’stvo v KeZmarku schval’uje zmenu iéelun investiéného tiveru poskytnutého
na zdklade Zmluvy o terminovanom udvere ¢ 1194/2024/UZ zo dia 29.11.2024 uzatvorenej
medzi mestom Kezmarok a Vieobecnou tiverovou bankou, a.s. nasledovne:

Navrhovany uaéel uveru: Financovanie kapitalovych vydavkov realizovanych mestom
Kezmarolk alebo jeho rozpoétovymi a prispevkovymi organizaciami.

za: 13, proti: 0, zdrZala sa: 1
za: Jankura, Karabinofov4, Perignith, Porubin, Gaborik, Siskova, Gantnerovd, Sabolova,

Jendrejédk, Bozon, Matia, Simoridk, Fejeréak
zdrzala sa: Majorova Garstkova

Prijaté uznesenie dostalo €. 34/2026

21. Rézne
21a) Ndvrh na dpravu uznesenia &. 214/2025 zo diia 22. 12, 2025 — zriadenie vecného bremena

na uloZenie inZinierskej siete na éastiach pozemkov v k. 1. KeZmarok v ramei stavby “Sportovo-
rekreana zéna Kamennd bana, KeZzmarok SO 02.1 VN pripojka, SO 02.2 Trafostanica, SO
02.2 Distribuéné NN rozvody*

p- Siskovd

- ozrejmila, Ze VSD, a. s. ako stavebnik a zaroveil ako opravneny z vecného bremena realizuje
investiny zamer — stavbu ,Sportovo-rekreaénd zéna Kamenni bafia, KeZzmarok SO 02.1 VN
pripojka, SO 02.2 Trafostanica, SO 02. 2. Distribuéné NN rozvody*

- dila 22. 12. 2025 bolo schvalené uznesenie pod &. 214/2025, kde bola nespravne uvedend parcela,
teda vymera parcely E-KN 6641/2, kde v pdvodnom uzneseni bolo 2 099 m? a skutoénd vymera
uvedenej parcely je 835 m?% poZiadali ich o opitovnt pomoc pri predloZeni materidlu na Gpravu

znenia textu uznesenia
- chee podotknut!, Ze ani I'udia nie si stroje a bola v jednom pripade uvedena zl4 vymera parcely,
preto ich Ziada, aby dané uznesenie schvilili s touto pravou

p. primdtor
- opytal sa, & je p. Siskova spracovatel'om tohto materidlu

p. Siskovd
- ozrejmila, Ze 4no je spracovatel'om daného materidlu

p. primdtor
- overuje si to len pre istotu, pretoZe je to skor zdujem developera p. Hud4da a p. Hovaridk mu robi

v zastupeni vietky tieto ¢innosti
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- opytal sa, &i by nebolo lepdie, aby uvedeny developer, ktory tam chce stavat), reSpektoval, Ze mesto
chce, aby tam bola vybudovand $tandardnd 6 m 3irok4 cesta s chodnikom a s verejnym osvetlenim,
pretoZe toto je na silu presadzovanie stikromného developera so Stvormetrovou jednosmerkou, kde
bude byvat' 74x3, to je 200 I'udi a opytal sa, ako chci fungovat’ bez chodnika, verejné osvetlenia
s jednosmernou cestou, za kazdu cenu

- poziadal teda re3pektovat’ zaujem mesta, nech si developer splni podmienky a nech tam potom
postavi aj 300 domov

- nerozumie, preco tam stdle pchaja tieto sikromné firmy a ich zdujmy

p. Siskovd

- podotkla, Ze nikto tam domy stavat’ nejde, to je jedna vec

- druhé vec, je Ze maj jasne dany Gizemny plan v meste a naozaj tieto veci, ktoré predkladaji, nemaji
Sancu sa dostat’ do MsZ

- nevie pre¢o tomu tak je a preco o tom neméZu diskutovat’, aby to islo cez oddelenia, nevie preco sa
o tom nemdze diskutovat’ na komisidch

- ak znova primator opakuje, Ze ona m4 na tom osobny zaujem, méZe teraz rovno povedat’, Ze ho tam
nema Ziaden

- ak sa bude dat’, pomé6ze tomuto mestu, ako sa najviac bude dat, ni¢ za to nechee, nikdy za to ni¢
nedostane, ani si ni¢ za to nezoberie

- ziada ho, aby tieto ttoky, ktoré s smerované na fiu a na Gabiku, prestali

- oni naifitho neutoéia, nech on to¢i na nich

- st demokraticka spoloénost’, tak nech to nechajii na véésine, ako sa rozhodne

- poZiadala nehl’adat’ v tomto pripade za jej imyslami naozaj ni¢

p. primdtor
- zopakoval, Ze staéi, aby developer splnil vietky podmienky, ktoré na neho ako mesto kladd, tzn.

plnohodnotni cestu, chodnik, verejné osvetlenie, pristupové komunikacie

- dodal tieZ, Ze ked'Ze to splnit’ nevie, hl'ad4 krat3iu cestu, a to poslancov, ktorf to tu predkladaji, aby
to poslanci schval'ovali

- on je teraz ten zly, vo&i nemu treba pisat’ oznamenia, vietko, lebo on blokuje takych I'udi a bude ich
blokovat’, lebo nesuthlasi, aby tam bola jednosmerna 7 metrova cesta na 70 domov

- zopakoval, 7e nech si developer splni vietky podmienky, aby sa to dostalo do MsZ

p. Sabolovd
- cheela by reagovat’ na p. Sidkovi, Ze vlastne na poslednom MsZ tu mali aj projektovii dokumentéciu

z tohto &portovo-rekrea&ného aredlu a vtedy videli, Ze tam v podstate nebude ani jedno Sportovisko

- budti tam v podstate domy, gardZe, ateda je to naprojektované ako obytné¢ domy, nie nejaka
zahradkarska koldnia alebo $portovo-rekreaény aredl

- je to domovy komplex, videli to minule a v podstate musi povedat’, Ze primator md v tomto pravdu

p. KarabinoSovd
- chee povedat’ len tolko, Ze ak by tu predstupil nevie aky obéan mesta KeZmarok, presne takto by
dostal po papuli, ako to bolo dnes, pretoze ked’ uZ vystipil pan Jozef Debre a povedal, Ze aky problém
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ma4 s mestom, ktoré s nim nekomunikuje a chodi, dopytuje sa, chee sa stretnit’, komunikovat’, tak ona
uz nevie, ako treba ukézat’, aky je problém pri komunikdcii s mestom

-¢iZe ked' oni riesia toto uz dlhodobo, ¢iZe maju vietky podklady k tomu, ¢o vietko sa snazili urobit’,
akym spdsobom, aké podmienky dostali a aké boli odpovede z mesta, to je jedna vec

- druha vec je, Ze sa chee opytat’ p. primatora, ¢i nemd on stret zaujmu ako jeho spoloénost’ JAZUNA

k. s. vlastni pozemok priamo na IBV-&ke nad kajtiel'om a predkladd Velneg, tak nech on nehovori,
Ze to nie je verejny zaujem

p. primdtor
- eSte raz podotkol, k danej veci, Ze je na to jednoducha odpoved’, Ze ak si kazdy z developerov splni

podmienky, nie je problém, aby sa otom rokovalo aak to checli obchidzat' idG za
p. Karabinogovou alebo p. Siskovou a oni to tu dévaji kratkou cestou, vie, Ze je v tomto smere pre
nich vel'mi tazky na komunikaciu, ale on sa s nimi nestretdva adl, oni chodia za nimi a ad2 musia
splnit’ podmienky a v tom je zdsadovy, mysli si, Ze tie ich vyjadrenia budi mat’ aj dasledky

- utiho je v prvom rade obc¢an

Mestské zastupitel’stvo v Kezmarku

schval'uje
upravu uznesenia ¢. 214/2025 zo diia 22. 12. 2025 tak, zZe:

povodny text v Casti:

wZapisanych v katastri nehnutel’nosti na Okresnom drade KeZmarok, katastralnom odbore na
liste vlastnictva €. 1 v celosti v podiele 1/1,

- parc. & KN-E 6641/1, ostatnd plocha o vymere 2 099 m?,
- parc. & KN-E 6641/2, ostatni plocha o vymere 2 099 m?,“

sa nahridza upravenym textom:

»Zzapisanych v katastri nehnutel’nosti na Okresnom iirade Kezmarok, katastrilnom odbore na
liste vlastnictva &. 1 v celosti v podiele 1/1,

- parc. & KN-E 6641/1, ostatnd plocha o vymere 2 099 m?,
- pare. & KN-E 6641/2, ostatnd plocha o vymere 835 m%,“

za: 9, proti: 1, zdrzali sa: 4

za: Fejeréak, Gébor&ik, Jendrejédk, KarabinoSovd, Majorova Garstkovd, Perigndth, Porubin,
Simotidk, Sitkova

proti: Gantnerova

zdrzali sa: BoZon, Jankura, Matia, Sabolova
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Prijaté uznesenie dostalo ¢. 35/2026

22. Interpelacie

p. Simoiidk
- podotkol, Ze tu ma vytladeny e-mail ohl'adom objektu strelnice od p. Reznického, ktory dostal aj p.

primdtor, aj p. viceprimator, a aj niektori poslanci

- chee sa opytat, ¢o by s tym vedelo mesto urobit’, aby sa tdto pamiatka nejako zachranila

- taktieZ sa chce opytat’ ohl'adom listu od jednej pani, ktora od aprila minulého roka pisala na mestsky
tirad ohl'adom orezavky briez pred vchodom, nakol'’ko ma alergiu na brezu, a mysli aj na deti, ktoré
sa hraji na detskom ihrisku, kde sa brezy nachadzaji

- dostala odpoved' s citaciou zakonov, Ze breza ma vysoku spologenski a ekologicki hodnotu, ale nie
je jasné v akej miere

- brezy st teraz vraj vo vegetaénom obdobi a pani mé sledovat’ predpovede pocasia

- dnes sa viak veselo pilia ihliénaté stromy aj brezy za podchodom smerom ku cirkevnej Skole, a preto
sa pyta, &i tam neplati, Ze tieto stromy tiez majui spolotensku a ekologickd hodnotu

- poziadal, aby sa na to pozreli

p. KarabinoSovi
- opytala sa, & primétor zadal kontrolu hlavnému kontrolérovi ohladom dodrZiavania zdsad

pridel'ovania najomnych bytov

p. Jendrejédk
- cheel by sa opytat’ na skladku stavebného odpadu, ktora vznikla pri Zahradnej 7 od polovice

novembra, &i by sa s tym nedalo niego robit’, ked'Ze za chvil'ogku su jarné prazdniny, aby deti neprisli
k Grazu

p. prednostka
- ¢o sa tyka doc¢asného uskladnenia stavebného materialu na Zahradnej 7, vedia o tom

- planuju ho recyklovat’ v ramci stavieb, ktoré realizuju

- hned’ ako bude mozné vratit sa k Zdhradnej ulici a odstranit’ nedorobky, bude odstrdnena aj tato
docasna skladka

- ¢o sa tyka strelnice, podnet obdrZali len minuly tyZdefi, ma ho na stole, ale zatial' sa k tomu
neprepracovali, budu sa nim zaoberat’

- &o sa tyka orezov, nezostiva im nié¢ iné len déverovat’ odbornému posideniu odborne vzdelanej
osoby s pediatkou v odbore, je to odborné stanovisko, treba ho respektovat’
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23. Zaver
Na zaver rokovania MsZ poprial primétor mesta pritomnym uspeény zvySok diia a podotkol, Ze sa

vidia na d'alfom MsZ, na ktorom pevne veri, Ze sa budli venovat’ viac vergjnému zaujmu ako
siikromnym zéleZitostiam.

PhDr; Mgr. Jan Ferenéak,/ MBA Ing. Jela Bednérové

primator mesta prednostka tradu
Overovatelia: Katarina Siskova

Ing. Janka Gantnerova

Zapisovatel'ka: Be. Veronika KlukoSovska
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